Biblioteca „Runivers” Biblioteca „Runivers” Petr Nikitich TKACH E V volumul AKAAEMIL NAVK INSTITUTUL DE FILOZOFIE URSS EDITURA LITERATURA SOCIO-ECONOMICĂ " gând " MOSCOVA - Biblioteca „Runiverse” Φ T EDIȚIA PRINCIPALA LITERATURA SOCIO-ECONOMICĂ Ediție generală A A GALAKTIONOVA V F PUSTARNAKOVA B M SHAHMATOVA Culegere, note π postfață bibliografică de B M SHAHMATOV - ( )- abonament © Editura Thought Biblioteca „Runivers” Biblioteca „Runiverse” - , Biblioteca „Runivers” SARCINI DE PROPAGANDĂ REVOLUȚIONARĂ ÎN RUSIA (scrisoare către editorul revistei Vpered!) O MICĂ EXPLICAȚIE PERSONALĂ La sfârșitul anului trecut, pe când locuiam în exil, am primit mai multe cereri, unele anonime, altele cu semnături, care mă invitau să părăsesc exilul, să plec în străinătate și să particip la nou-înființatul organ al „Partidului Radical Revoluționar Rus” „Vperedi” Știam în mâinile cui este această ediție; Știam că primul său program (care mergea din mână în mână în foi litografiate) nu a stârnit decât indignare în toate cercurile cinstite ale tinereții noastre și că al doilea program, deși a făcut o impresie mai favorabilă, nu a mulțumit pe deplin pe nimeni Știam, de asemenea, că primul volum al revistei a fost primit extrem de rece în rândul tinerilor cei mai radicali și că unele dintre articolele din el (de exemplu, „Cunoaștere și revoluție”) au provocat proteste fierbinți și ascuțite din partea lor Având în vedere aceste date, am început să mă tem pentru viitorul organului nou-născut Mi-a fost teamă că nu va putea deveni ceea ce și-a dorit să devină și ceea ce ar fi trebuit să devină – un reprezentant literar, un interpret al adevăratelor nevoi ale tânărului nostru partid revoluționar radical; Mi-a fost teamă că, în loc să unească acest partid, nu va arunca decât un nou măr de discordie în el, va introduce o nouă diviziune și astfel, în loc să fie util, să aducă doar rău cauzei revoluționare Deși nu acord prea multă importanță propagandei revistelor, o consider totuși unul dintre mijloacele de luptă revoluționară, unul dintre mijloacele care nu pot fi ignorate, dar pe care nu ar trebui să cheltuiești prea mulți bani revoluționari Biblioteca „Runivers” În special, acest remediu nu trebuie ignorat atunci când nu este utilizat așa cum ar trebui Atunci când este utilizat în mod necorespunzător, aduce un rău incomparabil mai mare decât beneficiul pe care l-ar putea aduce dacă este folosit în mod corespunzător În acest din urmă caz, tot ceea ce poate face este să împingă câțiva tineri în activitate revoluționară practică, să le explice modalitățile și mijloacele acestei activități și să trezească în societate conștiința nemulțumirii sale față de ordinea existentă În primul caz, ea poate ajuta nu numai la atenuarea acestei conștiințe, la abaterea tinerilor de la activitatea revoluționară practică etc , dar și la aducerea discordiei în partidul revoluționar, la obișnuirea tinerilor cu raționamente dăunătoare, la ceea ce mi se permite să numesc revoluționari masturbare Sub influența acestor considerații și a acestor temeri, am considerat de datoria mea să urmez invitațiile care mi-au fost făcute: să las un link și să intru în contact direct cu redactorii Vperyod! Eram, desigur, departe de a crede că participarea mea la jurnal ar putea adăuga ceva la cunoștințele științifice extinse și talentul literar al persoanei care a preluat afacerea Știam că responsabilul redacției era o persoană foarte versată în domeniul cunoștințelor matematice, filozofice și istorice, dar că era foarte puțin familiarizat în domeniul acelor întrebări practice, acele interese vitale care ocupă și entuziasmează tineretul nostru El este un om din altă generație, generația celor patruzeci, generația părinților; generația de „copii”, generația acelui nou tineret care s-a dezvoltat sub influența condițiilor sociale care au precedat imediat reforma iobagilor și care a izbucnit în scenă cu un asemenea zgomot la începutul anilor șaizeci - el nu cunoaște această generație și dacă știe, știe, ca să zic așa, teoretic, după zvonuri și cărți El însuși nu s-a mutat niciodată printre ei, nu a trăit niciodată aceeași viață ca el A stat mereu în afară de el Acest lucru s-a întâmplat parțial din direcția generală a studiilor sale, care erau prea abstracte și prea puțin în armonie cu starea de spirit a societății noastre de atunci și mai ales cu starea de spirit a tinereții noastre; parţial din poziţia pe care a ocupat-o printre partidele noastre literare Dintr-o întâmplare ciudată, el Biblioteca „Runivers” a ținut constant lângă tabăra revistelor cu o colorare fără îndoială reacționară, reviste de tinerețe urâtă și antipatică; lucrările sale special științifice au fost plasate în publicații oficiale, guvernamentale, studiile sale filozofice și istorice au fost publicate alături de insinuările polițienești ale foștilor jandarmi din Gromeka, care au figurat recent în rolul călăului Sedlec, „băiatul drăguț” al lui Albertini și alții călăreţi din clică, care erau infami în reacţionarism şi în tot felul de exploatare moş Kraevsky Scriitorii cei mai îndrăgiți de tineri, reprezentanți ai jurnalismului nostru radical, îl tratau ca pe un om al unui partid ostil, îl considerau „înapoi”, l-au marcat cu teribilul porecla de reacționar la acea vreme Este clar că tânărul l-a ocolit, că între el și ea existau, dacă nu vădit ostile, atunci, în orice caz, relații extrem de reci, încordate Abia la sfârșitul anilor șaizeci, când asuprirea guvernului a atins punctul culminant, se părea (adică părea atunci, nu ni se pare acum), când călăii țarului, stropiți cu sângele martirului Karakozov, au pierdut totul ruşine şi a căzut într-un fel de frenezie poliţienească — numai în această nefericită epocă de nebunie reacţionară, epoca sălbaticii saturnalii a despotismului nestăpânit, relaţiile reci şi încordate dintre actualul redactor al Vperyodului! iar tinerețea a început să se schimbe oarecum El a fost printre „victime”; a devenit una dintre victimele reacţiei măgarului , şi asta a fost suficient pentru tineret Numai pentru asta, tânărul era gata să ierte totul, să uite totul Ea a început să-l trateze cu oarecare încredere, dar apoi el însuși era deja smuls de ea A fost exilat, apoi a trăit în străinătate, apoi s-a trezit în fruntea unui „organ revoluționar rus”, organ care s-a declarat reprezentantul „tineretului revoluționar radical” Unde și când ar putea recunoaște acești tineri? Nicăieri și niciodată Tocmai acestei lipse de cunoștințe practice a tinerilor i-am atribuit primii cinci pași complet reușiți ai organului nou-născut Mi s-a părut că o persoană care nu a fost niciodată implicată în munca revoluționară, nici în teorie, nici în practică, nu poate fi un reprezentant fidel al partidului revoluționar, motiv pentru care jurnalul, în fruntea Biblioteca „Runivers” cine stă nu poate fi la unison cu direcția generală a acestui partid, motiv pentru care între el și acesta (sau cel puțin unele dintre facțiunile sale) au apărut imediat neînțelegeri, relații reci, chiar ostile De aceea au fost oameni în ea care încă de la prima dată i-au aruncat acuzații de trădare și trădare în față, iar unii chiar l-au bănuit că are relații cu Secția a III-a Dacă explicația mea a fost adevărată sau falsă, dar am găsit-o destul de plauzibilă la acea vreme și, prin urmare, am crezut că orice persoană cinstită care recunoaște utilitatea jurnalismului revoluționar și nu este ascunsă de nicio altă lucrare mai serioasă, că fiecare astfel de persoană, dacă numai el poate umple golurile din redacția din partea cunoștințelor tineretului nostru revoluționar — poate și trebuie să facă acest lucru M-am gândit că puteam și ar fi trebuit să o fac De-a lungul întregii mele activități literare, m-am mișcat constant printre tineretul nostru, printre „copiii” noștri Eu însumi aparțin acestei generații, am trăit alături de el pasiunile și greșelile lui, credințele și speranțele lui, iluziile și dezamăgirile sale și aproape fiecare lovitură pe care i-a dat-o o reacție aprigă s-a reflectat asupra mea fie direct, fie în fața camarazilor mei apropiați și prieteni; de la banca gimnaziului, nu cunoșteam nicio altă societate, în afară de societatea tinerilor, fie dependenți de adunările studențești, fie conspirați în mod misterios, fie organizând școli duminicale și săli de lectură, fie pornind artele și comune, fie din nou apucați de public educație, la ideea de apropiere de oameni și din nou și din nou conspirație; Am fost mereu cu ei și printre ei – mereu, când numai zidurile groase ale cazematei Cetății Petru și Pavel nu mă despărțeau de ei; Nu pot cunoaște oameni cu care am trăit o viață timp de ani, împărțind durerea și bucuria în jumătate? Mi se pare că dacă am măcar ceva experiență în orice domeniu de cunoaștere, atunci doar în acesta Această experiență am oferit-o editorului revistei Vperyod! și tocmai cu această experiență m-am gândit că îi pot fi de folos Am fost primit cu bucurie la Zurich, propunerile mele au fost acceptate Niciodată nu mi-a trecut prin cap atunci să-mi definesc relația cu redactorul, dreptul meu de a controla și de a mă amesteca în treburile revistei, în direcția ei prin niște acorduri formale Totuși, cu cât mă apropii Biblioteca „Runivers” Am ținut legătura cu redactorii, cu atât mai mult am observat că nu sunt de acord cu ei asupra unor chestiuni foarte importante referitoare la activitatea revoluționară a tineretului, că nu sunt de acord cu ei în părerile mele asupra acestor tineri înșiși și asupra acelor sarcini pe care un rus jurnalul revoluționar ar trebui să aibă în vedere În același timp, familiarizându-mă cu organizarea jurnalului, am văzut - și am văzut, spre surprinderea mea considerabilă - că se bazează pe principiul unității de comandă, că doar o singură persoană era stăpânul complet al afacerii, numai el singur a avut un vot decisiv, că toți ceilalți participanți nu puteau decât să-și prezinte opiniile, dar nu mai mult O astfel de organizație, nedreaptă în general, devine scandalos de nedreaptă într-un jurnal anonim Într- un jurnal anonim, responsabilitatea trimiterii acestuia revine în aceeași măsură tuturor persoanelor care participă permanent la el Nu este unică, ci colectivă; Responsabilitatea egală presupune în mod firesc drepturi și obligații egale E limpede ca ziua Dar nu numai din punct de vedere teoretic, nu puteam admite principiul comenzii unui singur om; Mai ales nu pot admite acest lucru din punct de vedere pur practic Până la urmă, aceasta ar însemna să lăsăm conducerea întregii chestiuni, o chestiune apropiată fiecărui revoluționar, o chestiune de succesul căreia toți tinerii sunt interesați, unei singure persoane și, mai mult, unei persoane care, prin toate precedente, inspiră foarte puțină încredere în sine ca revoluționar Dau dreptate deplină talentelor și cunoștințelor acestei persoane și dacă ar fi vorba de o publicație ca un dicționar enciclopedic , nu aș contrazice autocrația lui Dar în ceea ce privește publicarea unui jurnal revoluționar, mă răzvrătesc împotriva lui în cel mai pozitiv mod Îi neg cel mai pozitiv competența de a rezolva întrebări practic revoluționare, de a determina adevăratele nevoi și dorințe ale tineretului nostru, de a le explica programul etc , pentru că știu că aceste întrebări se află complet în afara sferei preocupărilor sale intelectuale obișnuite, în afara sfera cunoașterii sale, în afara sferei experienței sale lumești Este de la sine înțeles că atitudinea mea față de redacție a trebuit să se schimbe: în primul rând, am vrut să le definesc precis și clar În acest scop, am întocmit o notă în care îmi expun viziunea asupra cerințelor generale care trebuie să fie unsprezece Biblioteca „Runivers” satisface, după părerea mea, programul jurnalului revoluționar rus Cu explicațiile verbale care au apărut între noi pe acest subiect, am realizat ceea ce mi-am dorit Diferențele noastre au fost determinate S-a dovedit că am fost în dezacord asupra unor puncte foarte importante; totuși, m-am gândit că am mai putea lucra împreună, dacă am avea aceleași îndatoriri în jurnal și ne-am bucura de drepturi egale, adică dacă organizarea revistei se schimbă Nevrând să pun deloc această întrebare într-un punct pur personal și scutind cât mai mult de vanitatea venerabilului editor, am cerut, pur și simplu în numele justiției, în numele unor considerații pur teoretice, ca fiecare colaborator permanent care simpatizează cu revista să li se acorde drepturi și îndatoriri egale în tot ceea ce privește latura literară și economică a publicației Am făcut din aceste cereri condiția sine qua non a participării mele la jurnal Aș fi putut face altfel? Aș putea să îmi asum responsabilitatea pentru direcția jurnalului, cu care nu sunt în mare măsură de acord și asupra căruia, totuși, nu pot avea nicio influență semnificativă, în care nu pot face nicio corecție, nicio modificare? Aș putea să susțin un organ care pretinde a fi reprezentantul întregului nostru partid revoluționar radical, atunci când acest organ este sub controlul exclusiv al unei persoane care nu a aparținut niciodată acestui partid, care nu-l cunoaște și dacă îl cunoaște, atunci doar în teorie, și nu în practică? Redactorii au refuzat să accepte condițiile mele, eu am refuzat să cooperez și asta a rezolvat complet și în cele din urmă problema relațiilor noastre personale Dar pe lângă această întrebare personală, aici s-a pus o altă întrebare, o întrebare generală o întrebare care, după părerea mea, este de o importanță foarte esențială pentru toată tineretul nostru revoluționar, întrebare strâns legată de unele dintre punctele principale ale programului său revoluționar Aceasta este problema sarcinilor și scopurilor unui jurnal revoluționar rus, adică a sarcinilor și scopurilor propagandei revoluționare în general În jurul lui s-au învârtit toate explicațiile mele cu editorii; el este cel care constituie subiectul prezentei mele scrisori; de aceea am crezut că este posibil să accept propunerea unora dintre prietenii mei de aici și să public această scrisoare Cred că, pe de o parte, poate servi la elucidarea punctelor esențiale ale noastre Biblioteca „Runivers” a programului revoluționar, în schimb, va arunca puțină lumină asupra atitudinii celor mai radicale cercuri ale tineretului nostru revoluționar față de Vperiod! Le va arăta că, pentru a o explica, nu au de ce să se refere la ignoranța și frivolitatea tineretului rus, la intrigi fără scrupule, la trucurile unor partide ostile și la fantome asemănătoare ale propriei imaginații SCRISOARE CĂTRE EDITORUL REVISTEI „ÎNAINTE!” eu Am refuzat să cooperez în jurnalul dumneavoastră pentru că ați refuzat să îmi acordați, pe picior de egalitate cu dumneavoastră, dreptul la vot decisiv în alegerea și plasarea articolelor, dreptul de a controla direcția generală a revistei* Dar mi-ar părea rău dacă tu și susținătorii tăi, pe baza acestui fapt, ai concluziona că m-am despărțit de tine din cauza mândriei personale, din cauza primatului Într-o chestiune generală, m g , într-o chestiune referitoare la interesele partidului revoluționar rus care îmi sunt dragi, nu m-am ghidat încă niciodată, nu pot fi condus niciodată de motive personale; Întotdeauna i-am sacrificat și îi voi sacrifica mereu acestui partid, acestei cauze comune tuturor, cauza revoluției ruse Nu vreau ca nici măcar tu să poți interpreta greșit comportamentul meu, să arunci o umbră asupra motivelor care m-au ghidat Prin urmare, nemulțumit de explicațiile noastre personale, mă hotărăsc să vă scriu După ce ați citit cu atenție această scrisoare și ați discutat cu imparțialitate argumentele mele, va trebui să vă asigurați că am făcut ceea ce ar fi trebuit să facă orice persoană cinstită care apreciază interesele partidului revoluționar Dacă aș fi fost de acord cu jurnalul tău în toate, sau, în cele din urmă, dacă aș avea încredere personală nemărginită în tine, ca și actualii tăi colaboratori, dacă aș vedea în tine un adevărat și autentic reprezentant al gândirii revoluționare ruse, nu m-aș fi hotărât niciodată * Vorbesc aici doar despre mine pentru că ceilalți angajați ai tăi au renunțat la drepturile pe care le-am cerut pentru ei și pentru mine Biblioteca „Runivers” ridică problema nedreptății principiului comenzii unui singur om Aș sacrifica de bunăvoie acest principiu interesului practic al cazului; aș lucra pentru tine; Ți-aș pune la dispoziție deplină tot stocul de cunoștințe și abilități pe care le dețin, iar gândul de a mă certa despre drepturi nu mi-ar veni în minte Dar tu însuți înțelegi că nici eu, nici niciunul dintre tinerii anilor nu am putut avea atâta încredere în tine Știam cu toții cine ești* înainte să devii revoluționar Știam că jumătate din viața ta ai servit în slujba guvernului rus, primind ranguri și premii de la acesta; că nu te-ai amestecat niciodată în „politică”, nici măcar în teorie nu te-ai ocupat de întrebări care au vreo legătură directă cu revoluția socială Te-ai ținut mereu la distanță de toate cercurile noastre revoluționare, ai dus o viață, după propriile tale cuvinte, de „gânditor de fotoliu solitar” și, în plus, un astfel de gânditor care ori a plutit pentru totdeauna în sferele vagi ale filosofiei abstracte, ori a făcut bine -excursii intenţionate în domeniul ştiinţelor fizice şi matematice şi istorice Gândul tău, ocupat constant fie de formule matematice, fie de metafizică, fie de contemplarea filosofică a trecutului, era străin de întrebările vii ale zilei În „luna de miere” a liberalismului nostru, când întreaga societate era dusă de întrebări publice, când pulsul tuturor bătea febril, când până și filosoful Strahov a devenit politician , tu și singuri ai vorbit cu calm despre sarcinile filozofiei Într-o perioadă în care toate forțele cinstite, tinere și vii se grupau în jurul reprezentanților jurnalismului nostru radical, ai lucrat în tabăra Kraevsky, ai stat sub un steag care a servit drept simbol al rutinei Cu un astfel de trecut în spate, nu puteai și nu trebuia să te bazezi pe încrederea noastră deplină Declarațiile tale actuale contrazic întreaga ta viață anterioară prea puternic Dacă ai fost o „girorură”, atunci este o altă chestiune, dar ești o persoană cu convingeri ferme, foarte clar definite Cum ți s-a putut întâmpla o astfel de tulburare uimitoare? Cum de te-ai transformat brusc dintr-un filosof calm, dintr-un colaborator bine intenționat al bătrânului Otechestvennye Zapiski într-un revoluționar roșu, într-un redactor al unei reviste care s-a declarat organ „de dragul Biblioteca „Runivers” partidul revoluționar radical”? Astfel de metamorfoze sunt întotdeauna puțin suspecte Nu că mă îndoiesc de sinceritatea ta, nu că nu cred în realitatea transformării tale (ceea ce nu se întâmplă în lume), dar nu te plânge de sinceritatea mea, nu cred, pot nu cred în puterea ei Mi se pare că vechile obiceiuri, vechile idealuri care au intrat în carnea și sângele unei persoane, nu pot fi abandonate la fel de ușor ca o rochie uzată Mai devreme sau mai târziu vor străpunge și vor spăla noile credințe inspirate din exterior O persoană care este în mod constant obișnuită să lucreze într-o direcție nu poate sări cu impunitate în alta, opusă acesteia Bătrânul, împotriva voinței sale, va afecta noul Și nu a apărut în acel prim program pe care l-ai scris pentru revista ta? Ar putea un adevărat revoluționar să compună așa ceva? Ar vorbi despre posibilitatea revoluției prin legalism? Adevărat, ai abandonat imediat invenția ta, de îndată ce ai văzut că râd de ea; ai mai scris un program (se spun chiar că a fost un al treilea), dar chiar și în noua ta profesie de foi , prin fraze revoluționare, a apărut un conținut departe de a fi revoluționar Și în sfârșit, însăși graba cu care ți-ai schimbat meseriile revoluționare de foi, nu a dat dovadă de precaritatea și instabilitatea convingerilor tale revoluționare? Spune-mi sincer dacă aș putea, dacă am avut dreptul să am încredere în tine Adevărat, ai încercat de mai multe ori să mă convingi că opiniile tale personale nu pot avea o influență semnificativă asupra opiniilor revistei pe care o editezi, că deși în opiniile tale private continui să stai în punctul de vedere al primului program, dar asta nu nu vă împiedică deloc ca redactor al unui organism revoluționar să duceți în el cele mai radicale, cele mai revoluționare idei Astfel, după propriile tale cuvinte, s-a părut că te-ai portretizat ca un fel de dualitate, a cărei prima persoană este un filozof, un gradualist, un liberal care crede în progres, iar a doua este un revoluționar roșu, editor al organ al „partidului revoluționar radical” Dar cine ar putea să-mi garanteze că prima persoană nu o va absorbi într-o zi pe a doua, că filozoful nu va închide gura revoluționarului și nu-l va obliga să Biblioteca „Runivers” dansezi pe melodia ta? Dimpotrivă, judecând după primele două cărți Vperyod!, mi s-a părut că această absorbție a revoluției de către filozofie era deja un fapt realizat De fapt, adâncește-te în esența ideilor difuzate de revista ta și vei vedea singur că ele pot duce la triumful a tot ceea ce îți dorești, dar nu și la triumful revoluției Mai trebuie să te asiguri de asta? Mi se pare că sunteți convins de asta de mult și că tocmai din acest motiv le distribuiți Nu lua asta ca pe o acuzație de ipocrizie Nu, tu sincer nu crezi în revoluție și nu vrei ca ea să reușească La fel, ești sincer când vorbești despre necesitatea revoluției, când exprimi speranța fermă pentru triumful ei fără îndoială etc Abuzezi doar de cuvinte Ceea ce tu și jurnalul tău numiți revoluție nu este deloc o revoluție, cel puțin acesta nu este genul de revoluție la care visează partidul nostru revoluționar, nu este genul de revoluție pentru care tinerii noștri ar trebui să se pregătească II Ce înseamnă revista ta prin cuvântul revoluție? O mișcare populară care urmărea distrugerea ordinii existente a lucrurilor, eliminarea acelor condiții de viață economică dezvoltate istoric care o asupresc și o înrobesc E prea general Ce miscare? Semnificativ, rezonabil, cauzat de o conștiință clară a neajunsurilor fundamentale ale condițiilor sociale sălbatice, ghidată de o înțelegere adevărată și distinctă atât a mijloacelor, cât și a scopurilor sale finale Această conștiință și această înțelegere trebuie să fie inerente întregului popor, sau cel puțin majorității, numai atunci, după părerea dumneavoastră, va avea loc o adevărată revoluție a poporului Numiți orice altă revoluție o „impunere artificială a ideilor revoluționare asupra poporului” (Cartea I, „Programul nostru” ) „Viiitoarea structură a societății ruse”, se arată în programul dumneavoastră, „la realizarea căreia am decis să asistăm, trebuie să traducă în acțiune nevoile majorității, pe care ei înșiși le-au recunoscut și le-au înțeles” (ib ) În consecință, înțelegeți revoluția în sensul îndeplinirii în viața socială a nevoilor majorității, pe care ei înșiși le-au recunoscut și înțeles Dar asta este f Biblioteca „Runivers” va fi o revoluție în sensul unei răsturnări violente? Cu excepția cazului în care majoritatea înțelege și înțelege atât nevoile sale, cât și modalitățile și mijloacele prin care acestea pot fi satisfăcute, va trebui atunci să recurgă la o răsturnare violentă? Oh, crede-mă, atunci va putea face asta fără a vărsa nici măcar o picătură de sânge, foarte pașnic, amabil și, cel mai important, treptat La urma urmei, conștiința și înțelegerea tuturor nevoilor nu vor veni la el brusc Prin urmare, nu există niciun motiv să credem că va începe să îndeplinească toate aceste nevoi dintr-o dată: mai întâi devine conștient de o nevoie și de posibilitatea de a o satisface, apoi de alta, a treia etc și, în final, când ajunge conștiința ultimei sale nevoi, deja nu trebuie să te lupți cu nimeni și nu e nimic de vorbit despre violență Aceasta înseamnă că revoluția voastră nu este altceva decât o cale utopică de progres pașnic Te înșeli pe tine și pe cititorii tăi, înlocuind cuvântul progres cu cuvântul revoluție La urma urmei, aceasta este o înșelăciune, pentru că aceasta este o fraudă! Chiar nu înțelegeți că revoluția (în sensul obișnuit al cuvântului) diferă de progresul pașnic prin aceea că prima este făcută de o minoritate, iar cea de-a doua de către majoritate De aceea, primul trece de obicei rapid, furtunos, haotic, poartă caracterul unui uragan, o mișcare spontană, iar al doilea se desfășoară liniștit, încet, lin, „cu solemnitate maiestuoasă”, după cum spun istoricii O revoluție violentă nu poate avea loc decât atunci când minoritatea nu vrea să aștepte ca majoritatea să-și realizeze propriile nevoi, ci atunci când decide, ca să spunem așa, să-i impună această conștiință, atunci când încearcă să aducă sentimentul plictisitor și permanent de nemulțumire față de poziția sa inerentă oamenilor la o explozie Și atunci, când are loc această explozie - nu are loc din cauza unei înțelegeri și conștiințe clare etc , ci pur și simplu din cauza sentimentului acumulat de nemulțumire, furie, din cauza opresiunii insuportabile - atunci când are loc această explozie, atunci minoritatea încearcă doar pentru a-i conferi un caracter semnificativ, rațional, îl direcționează către anumite scopuri, îmbracă baza senzuală brută în principii ideale Oamenii unei adevărate revoluții sunt un element furtunos, distrugând și distrugând totul în cale, acționând mereu inconștient și inconștient Oamenii revoluției tale a N Tkaciov Biblioteca „Runivers” Lucii este o persoană civilizată care și-a înțeles pe deplin poziția, acționând conștient și oportun, dând socoteală asupra acțiunilor sale, înțelegând bine ceea ce își dorește, înțelegându-și adevăratele nevoi și drepturile sale, un om de principii, un om de idei Dar unde se vede că oamenii civilizați fac revoluții! Oh, nu, ei preferă întotdeauna calea progresului pașnic și calm, calea protestelor fără sânge, a compromisurilor diplomatice și a reformelor - calea violenței, calea sângelui, a crimei și a jafului Prin urmare, repet din nou, când „majoritatea poporului” va ajunge la o „înțelegere și conștiință clară” a nevoilor lor, atunci o revoluție violentă și sângeroasă va deveni de neconceput, atunci va veni acea eră a „revoluțiilor fără sânge” în gustul german, la care a visat Lassalle, ideea care stă la baza mișcării muncitorești moderne vest-europene, la baza programului german al Internaționalului Burghezii și filozofii, călăii și exploatatorii contemplă posibilitatea îndepărtată a unei astfel de epoci fără prea multă teamă și tremur La cuvintele revoluție fără sânge, părul nu le stă pe cap, doar zâmbesc viclean și dau din cap aprobator Ei știu că aceste „ororile liniștite” nu vor începe cu ei, nici cu copiii lor, nici cu nepoții lor, nici măcar cu strănepoții lor, că până când „majoritatea este conștientă și înțelege nevoile lor”, soarele poate se va stinge cu mult timp în urmă și împărăția întunericului veșnic și a frigului, împărăția morții, va veni pe pământ Chiar și Divizia noastră a III-a, care intră în frenezie chiar la cuvântul revoluție, o asemenea revoluție - revoluția voastră, o revoluție condiționată de „o conștiință clară și înțelegere de către majoritatea nevoilor lor”, nu poate fi cumplită Dimpotrivă, interesul lui direct este să-i propage ideile Cu ajutorul unei astfel de propagande, este posibil să se confunde complet tinerii, prezentându-le adevărata revoluție ca o impunere artificială asupra oamenilor a unor idei inconștiente și nesimțite de ei, ca ceva despotic, efemer, trecător și, prin urmare, dăunător ; asigurând-o că victoria cauzei poporului, că răsturnarea radicală a tuturor relațiilor sociale existente depinde de gradul de conștientizare de către oameni a drepturilor și nevoilor lor, i e Biblioteca „Runivers” în funcție de gradul dezvoltării sale mentale și morale, poți să-l aduci pe nesimțite la concluzia că a dezvolta oamenii și a-i face să-și înțeleagă nevoile etc , înseamnă a te pregăti nu pentru triumful progresului pașnic, ci pentru triumful adevăratului revoluţie III Revista ta face exact acest gen de propagandă; el este cel care caută să aducă tineretul la o astfel de convingere, adică fără să știe el însuși și probabil să nu-și dorească, servește scopurilor și intereselor Diviziei a III-a Degeaba ai nega sensul ascuns pe care il atasezi cuvantului revolutie; În zadar ar fi să afirmi că nu ai susținut niciodată în jurnalul tău căile reformelor pașnice, ale progresului fără sânge Știu că jurnalul tău nu va îndrăzni niciodată să-ți propovăduiască ideile deschis; dar ele sunt, ca să spunem așa, mereu prezente în el într-o stare latentă; ii dau o anumita culoare, o anumita directie; ele constituie spiritul lui Știu că cuvântul revoluție nu-ți iese niciodată din gură, dar în inima ta nu crezi Da, nu crezi în posibilitatea unei lovituri de stat! Altfel, nu l-ai putea face dependent de o astfel de condiție (conștiință și înțelegere de către majoritatea drepturilor și nevoilor sale), sub care este de neconceput Ați putea face din poziția unul dintre punctele principale și invariabile ale programului jurnalului dvs : „Numai atunci când cursul evenimentelor istorice în sine (?!) indică momentul loviturii de stat și pregătirea poporului rus pentru aceasta, putem ne considerăm îndreptăţiţi să chemam poporul să facă această lovitură de stat” (Cartea I, p , „Programul nostru”) Cui îi este „se poate considera îndreptățit ”, etc ? Pentru tine? Dar nu la noi Chiar nu înțelegi că un revoluționar se consideră întotdeauna și trebuie să se considere îndreptățit să cheme poporul la insurecție; că tocmai prin aceasta se deosebește de filozoful filistin, că, fără să aștepte ca cursul evenimentelor istorice să indice minutul însuși, îl alege el însuși, că recunoaște poporul ca întotdeauna gata de revoluție Nu, înțelegi asta și de aceea te-ai grăbit să incluzi poziția ta printre punctele principale ale programului Prin aceasta ați vrut să le faceți clar celor care ar trebui să nu vă confundați cu revoluționarii adevărați, cu revoluționarii practici, că deși interpretați Biblioteca „Runivers” despre o revoluție, dar deloc despre cea pentru care se străduiesc, că revoluția voastră este cu totul specială, că nu amenință pe nimeni în prezent cu niciun pericol, că este posibilă doar în viitorul îndepărtat, „când cursul a evenimentelor istorice în sine indică minutul”, când oamenii vor fi pregătiți pentru ea, adică el își va înțelege și își va crea drepturile și nevoile Neîncrederea ta în posibilitatea unei revoluții (adică o revoluție reală, și nu revoluția iluzorie cu care înlocuiești cuvintele discordante ale progresului pașnic) este cea care explică atitudinea ta față de tineretul nostru revoluționar, sfaturile pe care le dai și, în sfârșit, opiniile tale despre sarcinile unui jurnal revoluționar Cine nu crede în posibilitatea unei revoluții în prezent, nu crede în oameni, nu crede în pregătirea lor pentru aceasta; trebuie să caute în afara oamenilor niște forțe, niște elemente care l-ar putea pregăti pentru o revoluție Cauți aceste forțe printre tinerii noștri inteligenți Credeți că acești tineri ar trebui să meargă la oameni și „să înțeleagă nevoile lor, să-i pregătească pentru o activitate independentă și conștientă pentru a-și atinge scopurile clar înțelese” (Cartea I, p ) Doar urmând sfatul dumneavoastră, ea, asigurați-vă, „se poate considera un participant cu adevărat util în pregătirile moderne pentru un viitor mai bun pentru Rusia” (ib ) Orice altă activitate revoluționară care nu are ca scop „clarificarea și pregătirea” poporului, considerați așadar inutilă Desigur, din punctul tău de vedere, ai dreptate La urma urmei, toate celelalte activități revoluționare la care tinerii noștri sunt atât de avid, toate aceste agitații, demonstrații, conspirații etc - toate acestea au ca scop să provoace ceea ce voi numiți „revoluție artificială” (p ) Ei bine, vrei una firească, care necesită „clarificare” și „pregătire” preliminară, înaintând pe direcția „cursului evenimentelor istorice” Gr Șuvalov, dacă ți-a citit revista*, ar fi trebuit să-ți mulțumească pentru acest duh * Judecând însă după persecuția la care îi supune pe tineri pentru că au citit „Înainte!”, s-ar putea crede că nu o citește el însuși Sau începe și el să se molipsească de filozofie? O, conte, se cuvine ca un general de jandarmerie să filosofeze, se cuvine să se chinuie cu aceste fantome? Jandarmul se poate folosi de serviciile ei, fără îndoială, dar a crede în utopiile ei, a tremura în fața fantomei unui fel de „revoluție naturală” pe care a creat-o, este, într-adevăr, chiar indecent Biblioteca „Runivers” împărțirea revoluțiilor în naturale și artificiale Dacă reușiți să convingeți tineretul de inutilitatea celui din urmă și de necesitatea celui dintâi, atunci Secțiunea a III-a va trebui să se odihnească pe lauri Muncitorii revoluțiilor artificiale sunt doar periculoși pentru el, doar ei luptă cu el, doar că îi provoacă cele mai multe necazuri și tristețe Dar „revoluția ta naturală” este puțin probabil să o deranjeze prea mult: probabil că ea crede în posibilitatea ei la fel de mult cum crezi tu în posibilitatea unei revoluții „artificiale” Mai mult, sfaturile voastre ulterioare adresate tinerilor ar trebui să-l convingă că „lucrătorii revoluțiilor naturale” nu-l vor deranja prea tare, că vor fi oameni solizi și răbdători, obișnuiți „prin sudoarea frunții” să se străduiască pe teren de „autodezvoltare” și „auto-reeducare”, îmbogățindu-se constant cu „cunoștințe solide și temeinice” Ce rău poate veni de la asemenea asceți bine intenționați? „Numai printr-o pregătire strictă personală și intensificată”, spuneți, „este posibil să vă gândiți în sine posibilitatea (o singură posibilitate în plus!) de activitate utilă în rândul oamenilor ” „Numai prin insuflarea oamenilor încredere în sine ca persoană (și cum altfel?), este posibil să se creeze condițiile necesare pentru astfel de activități ” Recunoașteți ambele propuneri ca membri permanenți ai crezului vostru revoluționar (programul dumneavoastră, cartea I, p ) Apoi, în articolele „Cunoaștere și revoluție” (Cartea I) și „Revoluționarii dintr-un mediu privilegiat” (Cartea II) , jurnalul dumneavoastră dezvoltă în detaliu ce anume este acest „antrenament intensiv strict” și acest „inspirarea oamenilor să aibă încredere în tu însuți” ar trebui să constea în ca persoană " Semnificația generală și concluzia finală a ambelor articole este următoarea: bărbați tineri, dacă doriți să fiți revoluționari (în sensul de „clariți-o” și „pregătitori”), atunci învață în primul rând: „antrenează-te în tine puterea critică a gândirii prin metode corecte” ( cartea I, p ), „studiați în mod specific o ramură a științei” (p ), „îmbogățiți-vă mintea cu cunoștințe serioase și temeinice” (cartea II, p ) , „refaceți și reeducați-vă fizic și moral, astfel încât să îndurați cu bucurie toate greutățile, să nu vă aplecați în fața vreunei adversități” (ib ) Iată un sfat pe care jurnalul tău îl consideră acum confortabil și Biblioteca „Runivers” ajunge la tineri în timp util Ți-am spus deja de câteva ori, m g , în discuțiile personale cu tine, ce părere am despre astfel de sfaturi Și acum că i-am atins din nou, nu pot să nu exprim din nou și din nou acel sentiment de indignare profundă pe care l-au trezit mereu în mine Cum! Suferința oamenilor crește și crește în fiecare zi; în fiecare zi lanțurile despotismului și ale arbitrarului se adâncesc din ce în ce mai adânc în corpul lui epuizat și dureros, în fiecare zi lațul autocrației se strânge din ce în ce mai strâns în jurul gâtului nostru — și spui: așteaptă, ai răbdare, nu te grăbi în luptă , mai întâi învață, reeduca-te Oh, Doamne, este într-adevăr o persoană vie care vorbește cu oamenii vii? Aștepta! Învață, reeduca! Avem dreptul să așteptăm? Avem dreptul să pierdem timpul cu reeducarea? La urma urmei, fiecare oră, fiecare minut care ne desparte de revoluție costă poporul mii de victime; mai mult, reduce însăși probabilitatea succesului loviturii de stat Până acum, cel mai puternic și mai puternic inamic cu care trebuie să luptăm este guvernul nostru cu forțele sale militare, cu resursele sale materiale enorme Între el și popor nu există încă nicio forță de mediere care să poată opri și reține mult timp mișcarea populară, odată începută Moșia moșierilor noștri, luată de la sine, este fragmentată, slabă și, atât ca număr, cât și ca poziția economică, este absolut nesemnificativă Mai mult de jumătate din nivelurile noastre état sunt formate din proletari, din cerșetori și doar într-o minoritate dintre ei încep să se dezvolte adevărații burghezi în sensul cuvantului vest-european Dar, desigur, nu putem spera prea mult timp la existența acestor condiții sociale favorabile pentru noi; deși liniștit și lent, înaintăm cumva pe calea dezvoltării economice Iar această dezvoltare este supusă acelorași legi și are loc în aceeași direcție ca și dezvoltarea economică a statelor vest-europene Comunitatea începe deja să se degradeze; guvernul face toate eforturile pentru a-l distruge și ruina complet; în rândul țărănimii se dezvoltă o clasă de kulaci, cumpărători și chiriași de țărani și Biblioteca „Runivers” ţinuturile nobiliare - aristocraţia ţărănească Transferul gratuit al proprietății funciare din mână în mână întâmpină din ce în ce mai puține obstacole în fiecare zi, extinderea creditului funciar și dezvoltarea tranzacțiilor monetare devin din ce în ce mai semnificative în fiecare zi Moșierii volens-nolens sunt nevoiți să introducă îmbunătățiri în sistemul agricol Iar progresul agriculturii merge de obicei mână în mână cu dezvoltarea industriei fabricii native, cu dezvoltarea vieții orașului Astfel, în momentul de față, avem deja toate condițiile pentru formarea, pe de o parte, a unei clase conservatoare foarte puternice de țărani și fermieri, iar pe de altă parte, a unei burghezii monetare, comerciale, industriale, capitaliste Și pe măsură ce aceste clase se formează și se întăresc, starea poporului se va înrăutăți inevitabil, iar șansele de succes a unei revoluții violente vor deveni din ce în ce mai problematice De aceea abia așteptăm De aceea afirmăm că o revoluție în Rusia este urgentă și necesară tocmai în prezent; nu permitem nicio întârziere, nicio întârziere Acum sau foarte curând, poate niciodată! Acum circumstanțele sunt pentru noi, peste , de ani vor fi împotriva noastră Întelegi? Înțelegi adevăratul motiv pentru graba noastră, nerăbdarea noastră? IV M g , cred că nu poți înțelege asta, nu poți, pentru că nu ai acea credință care ne formează puterea Nu crezi în revoluție, nu crezi în oameni, nu crezi că o pot duce fără pregătire prealabilă La fel, nici tu nu crezi în tineretul nostru revoluționar; nu crezi că este deja pregătită pentru activitate revoluționară În ambele cazuri, motivul neîncrederii tale este același: confuzia constantă a conceptului de revoluție cu conceptul de progres pașnic Crezi că revoluția trebuie întotdeauna precedată, că ea trebuie întotdeauna pregătită prin cunoaștere, de parcă cunoașterea ar fi prologul revoluției În poporul nostru vezi o totală lipsă de cunoștințe și spui că poporul nu este încă pregătit pentru revoluție Biblioteca „Runivers” Observând că tinerii noștri nu sunt deosebit de puternici în ceea ce privește cunoștințele, constati că nu sunt încă suficient de pregătiți pentru activitatea revoluționară, îi sfătuiești să învețe, apoi te apuci de predarea oamenilor Și bineînțeles, din punctul tău de vedere ascuns, secret, acel punct pe care nu îndrăznești să-l exprimi deschis, dar din care tu și jurnalul tău nu pleci niciodată, din punctul de vedere al progresului pașnic, ai dreptate, de o mie de ori dreptate Oricine dorește să promoveze progresul pașnic trebuie să studieze, să studieze și să studieze, să acumuleze și să disemineze cunoștințe; sunt o condiţie necesară pentru acest progres Dar ele nu sunt nicidecum o condiție necesară pentru revoluție Ei creează progres, dar nu creează o revoluție Revoluțiile sunt făcute de revoluționari, iar revoluționarii sunt creați de condițiile sociale date ale mediului lor Fiecare popor zdrobit de arbitrar, chinuit de exploatatori, condamnat din secol în secol să-și bea sângele, să-și hrănească trupul unei generații leneșe de paraziți, înlănțuit de mâini și de picioare cu lanțuri de fier ale sclaviei economice - orice astfel de oameni (și toate popoarele sunt într-o astfel de poziție) în virtutea însăși a condițiilor mediului său social, el este un revoluționar; el întotdeauna poate- el întotdeauna vrea să facă o revoluție; el este întotdeauna pregătit pentru asta Și dacă în realitate nu o face, dacă în realitate continuă să-și poarte crucea de martir cu răbdarea măgarului atunci asta doar pentru că fiecare inițiativă interioară este înghesuită în el, că nu are curajul să iasă din el rutina lui însuși; dar odată ce un șoc exterior, o coliziune neașteptată, l-au doborât din el - și el se ridică ca un uragan furtunos și face o revoluție Tinerii noștri studenți la fel, în majoritatea cazurilor, se află în condiții favorabile dezvoltării unei dispoziții revoluționare în ei Tinerii noștri sunt revoluționari nu datorită cunoștințelor lor, ci datorită poziției lor sociale Cei mai mulți dintre ei sunt copii ai unor părinți proletari sau ai unor oameni care nu s-au îndepărtat foarte mult de proletari Mediul care i-a crescut este alcătuit fie din săraci, care își câștigă pâinea cu sudoarea frunții, fie trăiesc din pâinea de la stat; la fiecare pas își simte neputința economică, dependența Și conștiința neputinței sale, a nesiguranței sale, Biblioteca „Runivers” un sentiment de dependență duce întotdeauna la un sentiment de nemulțumire, la furie, la protest Adevărat, în poziția acestui mediu există și alte condiții care paralizează efectul sărăciei economice și al dependenței politice; condiții care se împacă într-o anumită măsură cu viața pentru că fac posibilă exploatarea muncii altora; condiții care înăbușă nemulțumirea, înăbușă protestul, dezvoltă în oameni acel egoism îngust, bestial, care nu vede nimic mai departe decât propriul nas, ceea ce duce la sclavie și la conservatorism stupid Dar tineri care nu au fost încă cuprinsi de influența distructivă a condițiilor de al doilea fel, care nu au fost încă atrași în practica cotidiană a unei vieți vulgare, care nu au avut timp să se agațe de niciuna dintre metodele legalizate de tâlhărie și exploatare, tineri care nu văd nimic în viitor decât nesiguranță și dependență, care au învățat din trecut amintiri fără bucurie despre tot felul de umilințe și suferințe la care dependența și sărăcia supune o persoană - acești tineri, de îndată ce au Începeți să gândiți în mod conștient, involuntar, inevitabil ajungeți la ideea nevoii de revoluție, deveniți involuntar, inevitabil revoluționari Ei văd revoluția ca singura cale de ieșire din situația în care condițiile economice și politice date ale vieții noastre sociale i-au strâns De aceea, aproape întregul nostru partid revoluționar este alcătuit dintr-un singur tineret studențesc, de aceea fără persecuție, fără trucuri ale Diviziei a III-a, fără Golițin, Muravyov, Shuvalov și Levașev, fără închisoare, fără fortăreață, fără exil, fără servitute penală , fără spânzurătoare, fără împușcături - nimic și nimeni nu poate fuma din el spiritul revoluționar, această „rădăcină a tuturor relelor” * Poate că pentru tine, m g , pentru tine, care nu cunoști tinerețea, dar nu îi înțelegi nici aspirațiile, nici idealurile ei, care sunt străine de spirit - poate, pentru tine, zic eu, toate aceste considerente ale mele vor părea insuficient de convingătoare În acest caz, permiteți-mi să mă refer la cuvintele unuia dintre reprezentanții tipici ai tinereții noastre moderne Puteți vedea „confirmarea” concretă a raționamentului meu abstract, abstract „Cine suntem noi și ce ar trebui să ne dorim din necesitatea însăși?” - aceasta este întrebarea pe care Nechaev a pus-o în primul număr din Obshchina și așa a răspuns: "Noi copiii flămândi, zdrobiți de privarea părinților lor, aduși până la stupefacție și maternitate Biblioteca „Runivers” Degeaba paznicii taristi, cu un fel de furie salbatica, calca si strivesc fortele tinere, degeaba folosesc toate mijloacele posibile si imposibile pentru a speria, intimida sau macar corupe tineretul, degeaba refac opinia publica impotriva ea, aruncă în ea noroi și insinuări, degeaba: nici amenințările lor, nici mângâierile lor, nici pedepsele lor, nici persecuțiile, nici calomniile lor — nimic nu o poate birui Zeci, sute de tineri mor în fiecare an în această luptă inegală, dar imediat apar noi luptători în locul luptătorilor morți, iar lupta continuă aproape fără odihnă, fără întreruperi Aceasta este cu siguranță un fel de fabuloasă hidră cu o mie de capete: i-au tăiat un cap, altul crește imediat în locul lui! Și nici un singur arsenal regal nu are un astfel de instrument care ar putea-o ucide Pentru a o ucide, este necesar să schimbăm condițiile sociale ale mediului din care ies tinerii noștri studenți, este necesar să reconstruim întregul edificiu al vieții noastre sociale, adică statul despotic trebuie în primul rând să se sinucidă Tocmai în această indestructibilitate (în condițiile date, desigur), în această, ca să spunem așa, nemurirea tinereții noastre revoluționare stă unul dintre elementele de bază ale forței sale Pe conștiința acestei puteri, ea își întemeiază credința în vocația ei revoluționară Iar această credință, care îi inspiră și îi inspiră pe tineri, le dă curajul să susțină cu curaj lupta inegală împotriva dușmanului lor teribil, le întărește energia, îi încurajează la fapte curajoase, îi face eroi „Noi, care am crescut printre murdărie și ignoranță, printre insulte și umilințe; din leagănul disprețuit și asuprit de tot felul de ticăloși, trăind fericiți sub ordinea existentă „Noi, pentru care familia era pragul muncii grele, pentru care a trecut cel mai bun timp al tinereții în lupta împotriva sărăciei și foametei, timpul iubirii, timpul hobby-urilor - în goana aspră a unei bucăți de pâine ” „Noi, al căror trecut întreg este plin de amărăciune și suferință, în viitor aceeași serie de umilințe, jigniri, zile de foame, nopți nedormite și, în final, tribunale, închisori, închisori, mine sau spânzurătoare ” „Suntem într-o situație insuportabilă și într-un fel sau altul vrem să ieșim din ea ” „De aceea, toate aspirațiile noastre dorite și toate obiectivele noastre prețuite sunt în schimbarea ordinii existente a relațiilor sociale ” „Nu putem dori decât o revoluție populară” „O vrem și o vom produce” („Comunitatea”, nr , p ) Biblioteca „Runivers” De acord, domnule, că credința este necesară pentru ei, că fără ea se vor transforma în raționatori goli, reci, că este o garanție sigură și o condiție inevitabilă pentru succesul lor Dacă sunteți de acord cu acest lucru, va trebui să fiți de acord cu contrariul Va trebui să fiți de acord că fiecare persoană care încearcă să distrugă, să omoare această credință, care subminează fundația ei, că o astfel de persoană acționează în detrimentul partidului revoluționar, că demoralizează tineretul revoluționar, le paralizează activitatea, că este un dușman al revoluției! Nu asa? V Și între timp, m g , tocmai în acest sens acționezi Lipsit în tine de credința care ne însuflețește, vrei să o iei de la tinerețe „Afirmăm”, spune revista dumneavoastră, „că tipul de tineret rus nu este deloc revoluționar; că chiar dacă din acest mediu ies luptători sinceri și înfocați pentru eliberarea națională, atunci acești luptători sunt o picătură în ocean, o excepție întâmplătoare ” (Cartea a II-a, p , „Revoluționarii dintr-un mediu privilegiat”) Potrivit revistei dumneavoastră și, dacă nu mă înșel, cu ale voastre, tipul tinereții noastre este pur burghez, toate aspirațiile lor, toate idealurile lor gravitează în jurul problemelor de bunăstare personală, sunt complet impregnate de egoism îngust, interesele adevărate nu sunt distrugerea, ci, dimpotrivă, menținerea și apărarea ordinii existente, de parcă această ordine este benefică pentru ei, pentru tineret; este corupt moral, se distinge prin „o superficialitate tipică a gândirii și simțirii”; ea este ignorantă, frivolă și așa mai departe Avenarius, Stebnitsky, Pisemsky și Krestovsky cu frați Desigur, sunt departe de a crede că tu și acești domni aveți aceleași motive călăuzitoare, aceleași scopuri Nu; hack-urile angajate au insinuat tineri pentru a-i discredita în opinia publică; o denunți pentru a-i discredita credința în puterea ei, credința în vocația ei revoluționară Hackerii angajați au vrut să îndepărteze societatea Biblioteca „Runivers” din tinerețea sa revoluționară; vrei să îndepărtezi tinerii de la activitățile lor revoluționare Iată diferența esențială dintre tine și ei; Nu o resping Dar afirm că din punctul de vedere al intereselor partidului revoluționar, propaganda voastră revoluționară radicală este mult mai dăunătoare decât propaganda polițienească reacționară a detectivilor noștri literari Bârfele lor murdare nu puteau avea niciun efect demoralizator asupra tinereții noastre și nici nu puteau slăbi și subțire armata noastră revoluționară Dar denunțurile tale pot face acest lucru, deoarece subminează credința majorității tinerilor în posibilitatea unei activități revoluționare practice directe pentru ei Ai pus un zid înalt între el și această posibilitate, care se numește în limba ta „antrenament personal riguros, îmbunătățit”; doar cei care au puterea să treacă peste el, care au rezistența, timpul și capacitatea de a trece în siguranță provocarea educațională pe care o proiectați (Cartea II, p , „Revoluționarii unui mediu privilegiat”), numai pentru acești norocoși se deschide posibilitatea unei activităţi utile în folosul oamenilor Restul sunt drone inutile, nu au loc în rândurile partidului revoluționar , nu există nici un dispozitiv pentru ei la masa revoluționară, nu au voie să se împărtășească din acel sfânt pahar, care, potrivit răposatului Dobrolyubov, ar trebui nu trece pe lângă niciunul dintre noi, „care nu-l alungă”* Poate vei spune că oamenii care nu vor sau nu pot fi supuși ispitei tale educaționale, că ei înșiși împing de la ei înșiși paharul sfânt O, nu, m g , ei nu o împing: ei întind cu nerăbdare mâinile spre ea; dar de ce, în locul acestei cupe, le oferi un alt vas, care nu este deloc atrăgător nici prin aspect, nici prin conținut? ♦ Nu am uitat că în timpul discuțiilor personale cu mine despre acest subiect, tu, m g , mi-ai făcut o concesie foarte importantă Ai fost de acord cu mine că activitatea revoluționară nu trebuie închisă nimănui, că oricine vrea doar să se angajeze și să se angajeze în ea A fost foarte amabil din partea ta Dar, scuzați-mă, nici atunci nu am crezut în sinceritatea concesiunii voastre și nu o cred acum La urma urmei, este în contradicție directă cu punctul din programul tău pe care l-am dat mai sus în text și pe care îl considerați unul dintre „punctele de bază și invariabile” Biblioteca „Runivers” Bineînțeles, din punctul tău de vedere, ai mare dreptate când acționezi în acest fel și nu te condamn, vreau doar să-ți dezvălui consecințele practice ale propagandei tale, răul pe care ea îl poate face intereselor partidul tău revoluționar Până acum am luat în considerare semnificația acestei propagande în ceea ce privește influența ei asupra tineretului revoluționar Din această parte, îl recunosc ca dăunător din patru puncte de vedere Este dăunător, în primul rând, pentru că confundați conceptele tinerilor, jonglând ideea de revoluție cu ideea de progres pașnic; asumându-ți rolul de apărător al primului, în esență îl aperi doar pe cel de-al doilea, iar atacând încercările de a provoca o revoluție în mod artificial, discreditezi astfel revoluția în general în ochii tinerilor noștri În al doilea rând, este dăunător pentru că drumul pe care îl indicați tinerilor ca fiind singurul util în pregătirea revoluției nu este deloc singurul, iar urmând-o nu se vor apropia, ci mai degrabă se vor îndepărta de, posibilitatea de a efectua o revoluție violentă în viitorul apropiat; va lucra nu pentru triumful revoluției în prezent, ci pentru triumful progresului pașnic în viitor În al treilea rând, propaganda dumneavoastră este dăunătoare pentru că în loc să stârnească și să incite tinerii la direcționarea activității revoluționare practice, ea distrage atenția de la ea, propovăduind revoluționarilor nu atât necesitatea, nevoia stringentă a acestei activități, cât nevoia unei „stricte și intensificate” pregătirea pentru ea” Mai mult, sfaturile voastre despre „autoeducație” și „autoeducație” nu corespund nici cu poziția socială a mediului nostru revoluționar, nici cu starea de spirit predominantă în rândul acestora și contrazice în mod aspru îndatoririle sacre pe care le impun suferințele poporului pe fiecare revoluționar În al patrulea rând, este dăunătoare pentru că subminează credința tinerilor în forța lor, în posibilitatea pentru ei de activitate revoluționară directă, în posibilitatea revoluției însăși în viitorul apropiat VI Relația revistei cu tineretul și partidul revoluționar, desigur, determină în mare măsură caracterul de bază al direcției sale și viziunea sa asupra sarcinilor revistei Biblioteca „Runivers” propaganda revoluționară națională în general Cu toate acestea, aceste relații singure nu epuizează încă complet tot răul sau toate beneficiile pe care le poate aduce partidului nostru revoluționar Organul acestui partid are două atribuții: pe de o parte, trebuie să stimuleze partidul la activitate, să-i explice calea acestei activități, să-și dezvolte și să-și apere programul, să promoveze unificarea și organizarea acestuia, pe de altă parte, trebuie servește în mâinile sale ca instrument practic de luptă ea cu ordinea stabilită, mijloc de agitație revoluționară Ți-am arătat, m g , că jurnalul tău nu satisface prima sarcină, că evidențiind căi prea exclusive ale activității revoluționare și eliminând toate celelalte (calea agitației populare directe, calea conspirațiilor) ca inutile și chiar dăunătoare*, introduce în Partid dezbinarea, își dezorganizează forțele disponibile și își perversează programul; subminându-i credința în forțele proprii și în posibilitatea unei revoluții în viitorul apropiat, asigurând-o că oamenii nu erau suficient de pregătiți pentru aceasta * În cadrul explicațiilor noastre personale pe această temă, ați fost de acord în principiu cu mine că, pentru a face o revoluție, nu este suficient să le explicați oamenilor drepturile și nevoile, nu este suficient doar să faceți propagandă; agitația directă este și nevoie (adică, un apel direct către popor să se revolte, excitarea directă a pasiunilor revoluționare în el) și o conspirație de stat Dar concesia ta, ca orice concesiune forțată, a fost doar o jumătate de concesiune Da, ați fost de acord cu mine să recunoaștem utilitatea și necesitatea unei conspirații și a agitației populare, dar ați rămas totuși convins că ambele mijloace - ca mijloace de a provoca direct o revoluție - pot fi aplicate în practică doar atunci când „ne vom considera îndreptățit să cheme poporul să facă această revoluție” (punctul principal al programului dumneavoastră) Și acest drept, din nou, spun cu propriile tale cuvinte, îl vom primi „doar atunci când cursul evenimentelor istorice indică însuși minutul tulburării și pregătirea poporului rus pentru aceasta” (Cartea I, p ) Atâta timp cât această instrucțiune nu a urmat încă, oamenii nu au fost încă pregătiți pentru o revoluție, adică până când „și-au făcut clar drepturile, îndatoririle și nevoile lor”, până atunci recunoașteți o singură cale - să mergeți la poporul, o singură activitate - propaganda către oamenii de idei sociale rezonabile - posibilă și utilă Priviți toate celelalte căi și activități, sau cel puțin ar trebui să le priviți din punctul de vedere al programului dvs , ca încercări de a provoca artificial o revoluție, iar astfel de încercări, spuneți (Cartea I, p ), „pot cu greu să fie justificată în ochii celui care știe cât de greu cad peste cea mai săracă majoritate tot felul de răsturnări sociale ” treizeci Biblioteca „Runivers” aceasta etc , își slăbește și paralizează energia îndreptată către implementarea directă a unei revoluții violente Își satisface cel puțin a doua sarcină - servește ca mijloc de agitație revoluționară practică? Îți amintești, m g , că tocmai în jurul acestei întrebări se învârteau cele mai aprinse, cele mai îndelungate dispute ale noastre În aceste dispute, punctul dumneavoastră de vedere și punctul de vedere al jurnalului dumneavoastră cu privire la sarcinile propagandei revoluționare moderne au fost pe deplin clarificate și determinate Tu și colaboratorii tăi, alter ego-ul tău , mi-ai spus direct și categoric că vremurile agitației „herzeniene” (adică practic revoluționare) au trecut pentru totdeauna, că acum este necesar să nu agităm societatea, ci să-i explicăm rațional și rezonabil ideile economice În programul tău spui: „Pentru noi (adică pentru tine) în momentul de față există două obiective universale, două lupte la care trebuie să participe fiecare persoană care gândește, luând partea progresului sau a reacției aceasta, în primul rând, lupta a perspectivei lumii reale împotriva perspectivei teologice a lumii aceasta, în al doilea rând, este lupta muncii împotriva folosirii inutile a binecuvântărilor vieții, lupta pentru egalitatea completă a individului împotriva monopolului în toate formele și manifestările sale pe scurt, lupta pentru implementarea celui mai drept sistem de societate” ( pag ) Da, desigur, în această dublă luptă, toată lumea, nu doar o persoană gânditoare, ci pur și simplu chiar și o persoană cinstită, ar trebui să ia parte fie din partea reacției, fie a progresului, pentru că această luptă este o luptă între reacție și progres Observați, de exemplu, între progres și deloc revoluție De aceea, toți ar trebui să participe la ea, atât un prieten al progresului pașnic, cât și un dușman al progresului furtunos, revoluționar, precum și cel care neagă progresul pașnic și susține progresul furtunos Prin urmare, ridicând steagul acestei și numai acestei lupte, luptați pentru progres în general, și nu pentru revoluție în special Steagul larg al progresului acoperă destul de ușor și convenabil tot felul de invenții filozofice și filistene ale tuturor tipurilor de gradualiști; sub ea pot converge toate nuanțele partidului progresist, de la liberalul burghez la socialist-revoluționar Nu este bine pentru noi; avem nevoie de un banner care să doară Biblioteca „Runivers” cu precizia, claritatea și certitudinea sa exprimau aspirațiile și idealurile noastre absolut precise, clare și definite - aspirațiile și idealurile partidului revoluționar rus Prin urmare, bannerul tău nu este bannerul acestei petreceri Nu neg, m g , că și sub acest stindard se poate lucra în folosul revoluției ruse; dar nu dă nicio garanţie că luptătorii adunaţi în jurul lui vor lucra în acest sens Fără să o trădeze câtuși de puțin, ei pot lucra împotriva unei revoluții violente, în detrimentul intereselor practice ale partidului revoluționar Totul depinde de modul în care își conduc lupta Există, m g , două metode, două metode de luptă (vorbesc aici, bineînțeles, doar despre lupta literaturii, a cernelii, a luptei „cu pene și cărți”) împotriva sistemului dat, dezvoltat istoric, de relații sociale Îl poți combate dovedind absurditatea, ilogicitatea și nedreptatea principiilor generale, adică economice, care stau la baza acesteia Este posibil să luptăm împotriva ei răzvrătindu-se în principal împotriva acelor forme concrete, economice, juridice, politice etc , în care sunt întruchipate aceste principii Cu alte cuvinte, fie principiile generale, fie consecințele lor practice pot fi puse în centrul atenției O luptă din punct de vedere al principiilor generale poate fi numită o luptă predominant științifică, filozofică, dar din punct de vedere al consecințelor concrete are întotdeauna un caracter predominant practic, agitațional Lupta de primul fel, ocupându-se constant de principii abstracte, abstragându-le fapte individuale, le ia de la aceste fapte imaginea lor individuală, concretetatea vie Lupta de al doilea fel, dimpotrivă, își concentrează toată atenția asupra unor fenomene particulare, unice și, fără să se adâncească în căutarea cauzelor lor cele mai îndepărtate, încearcă doar să-și prezinte toată urâțenia în toată goliciunea ei reală Prin urmare, cei care doresc să influențeze într-un anumit fel mințile contemporanilor lor, conștiința lor, preferă prima metodă de luptă; cei care doresc să-și influențeze activitatea practică într-un anumit fel, al doilea * Unii dezvoltă gândirea critică * Poate că veți observa pentru mine că tot ceea ce afectează mintea, conștiința unei persoane, afectează astfel activitatea sa practică Dar acest lucru nu este adevărat Pentru a inspira o persoană cu o morală rezonabilă Biblioteca „Runivers” direcție, alții excită afectele Din suma acestor afecte, deși uneori destul de mici și trecătoare, se formează un sentiment general de nemulțumire față de ordinea existentă, o dorință generală de a scăpa de ea cât mai curând posibil, care în viața practică servește adesea ca un stimulent puternic pentru luptă decât o înțelegere clară și destul de distinctă a deficiențelor fundamentale ale acestui ordin Din natura diferită a acestor două tipuri de luptă, rezultă și atitudinea diferită a luptătorilor față de faptele din viața reală din jurul lor Luptători de filozofi, teoreticienii își concentrează atenția exclusivă doar asupra acelor fapte care sunt cel mai strâns legate de principiile economice generale ale ordinii existente, asupra acelor fapte în care aceste principii generale sunt exprimate cel mai tranșant, cel mai clar Dimpotrivă, luptătorii-agitatorii, practicanții, cu o forță deosebită, presează doar asupra acelor fapte care lovesc cel mai puternic ochiul, pe care le întâlnesc cel mai des aceste secțiuni ale societății, de care suferă cel mai mult, pe care cel mai mult le lovesc cu exteriorul grosolănie și urâțenie Procedând astfel, ei nu le pasă câtuși de puțin de ce legătură au aceste fapte cu principiile generale; la alegerea acestora sunt luate în considerare doar cu condițiile și nevoile mediului în care își desfășoară activitatea Acţionând, de exemplu, în rândul muncitorilor, ei vor scoate în prim-plan faptele de exploatare şi jaf de către proprietari, acţionând în acelaşi timp în rândul claselor educate, burgheze, faptele arbitrarului lor politic opresiv etc Mi se pare, stimate domnule, că pot să mă opresc asupra acestui lucru pentru a determina trăsăturile caracteristice și cerințele practice ale ambelor metode de luptă, Principiile înalte nu înseamnă încă să-l faci moral în toate acțiunile și faptele sale A convinge o persoană de nedreptatea și absurditatea fundamentelor unei societăți istorice nu înseamnă încă să-l faci revoluționar Doar puțini oameni trăiesc „după principii”, în timp ce pentru majoritatea activității practice nu este în nicio dependență directă de o viziune teoretică a lumii; adesea chiar și primul este direct opus celui de-al doilea Desigur, acest lucru este foarte trist, dar cu toate acestea este un fapt, un fapt pe care nicio persoană care trăiește printre oameni vii nu va îndrăzni să-l nege, și nu fantomele fără trup ale propriei fantezii știu m g ” că filozofii îl ignoră adesea și, purtați de subiectul studiilor lor constante, atribuie cunoașterii o influență mult mai mare asupra cursului treburilor umane decât este în realitate cazul Dar cu atât mai rău pentru filozofi P N Tkaciov Biblioteca „Runivers” Este aproape de prisos să continuăm comparațiile: cele mai semnificative trăsături ale diferenței au fost elucidate cu suficientă completitudine Acum vă întreb ce fel de luptă duceți cu ordinea de lucruri existentă în Rusia, ce fel de luptă considerați dvs și jurnalul dvs cea mai utilă și necesară în prezent: este lupta de primul fel, cea lupta filozofică sau lupta de al doilea fel, lupta agitațională Cuvintele tale citate de mine mai sus, programul tău, compoziția cărților publicate ale jurnalului tău, spiritul care predomină în el - totul îmi dă dreptul să răspund la această întrebare în cel mai pozitiv mod Jurnalul tău este un oponent hotărât al luptei agitaționale; recunoaște doar o singură luptă - lupta filosofică, lupta din punctul de vedere al principiilor generale În programul tău (p ) spui că cel mai important lucru pentru tine este problema socială, adică acele principii economice generale care stau la baza societății istorice și că atenția jurnalului tău se va îndrepta exclusiv asupra faptelor care au cea mai strânsă legătură directă cu aceste principii, deci, asupra faptelor vieții economice a oamenilor; faptele, în care principiile economice sunt întruchipate doar indirect, mediocru, te vor interesa doar într-o măsură slabă, le vei împinge în plan secund Problema politică, adică problema politică care ne zdrobește pe toți, despotismul nebun al autocrației, arbitrariul scandalos al guvernului prădător, lipsa noastră generală de drepturi, sclavia noastră rușinoasă - toate acestea sunt chestiuni de importanță secundară pentru tine Ești prea ocupat să te gândești la cauzele răului ca să fii atent la astfel de fleacuri Dar cauzele fundamentale ale răului sunt aceleași atât pentru Rusia, cât și pentru întreaga [Vest] Europe, doar în [Vest] Europa, datorită dezvoltării mai înalte a vieții economice, ele se manifestă în forme mai tranșante, mai proeminente și influența lor asupra tuturor celorlalte sfere ale vieții și mai ales asupra sferei politice, mai tangibil, mai clar Prin urmare, pentru a clarifica falsitatea și nedreptatea principiilor economice generale, este mult mai practic să ne întoarcem la Europa pentru fapte, și nu la Rusia Viața ei prezintă, dacă nu mai abundent, cel puțin mai dezvoltat material pentru o astfel de explicație decât a noastră Înțelegi asta și Biblioteca „Runivers” De aceea jurnalul tău urmărește mișcarea raoo-chikhm din Europa de Vest mult mai îndeaproape decât viața internă a Rusiei; el dedică la fel de mult, dacă nu mai mult, spațiu întrebărilor de interes general european, cât și problemelor de interes special rusesc Și acesta, m g , nu este un simplu accident, este o consecință logică, necesară, a punctului de vedere general pe care stă jurnalul tău; și dacă îți iei în cap, fără să schimbi acest punct de vedere, îți iei în cap să-ți schimbi compoziția cărților, dacă începi să ai de-a face cu Rusia mai mult decât cu Europa, cu muncitorii ruși mai mult decât, pt De exemplu, cu engleza, germană și altele, veți acționa extrem de inconsecvent, extrem de nepractic și inoportun Să nu credeți, vă rog, că spun toate acestea ca un reproș la adresa jurnalului dumneavoastră O, nu, nu neg câtuși de puțin utilitatea luptei științifice, utilitatea diseminării și elucidării ideilor sociale raționale, utilitatea criticii științifice a principiilor care stau la baza formelor dezvoltate istoric ale societății umane; Afirm doar că, deși această „diseminare și clarificare” și această „critică” sunt lucruri bune în sine, din punctul de vedere al adevăratelor nevoi și interese vitale ale partidului nostru revoluționar, ele sunt foarte puțin utile și, poate, chiar dăunătoare Desigur, este greu de înțeles pentru tine Necrezând în posibilitatea unei revoluții în viitorul apropiat, împingând-o înapoi la un viitor îndepărtat nedefinit, la un viitor când, în sensul unei frământări violente, devine cu totul imposibil, crezi că ar trebui pregătită în liniște și treptat , fără a te entuziasma sau emoționa, cu calm cu adevărat filozofic și răbdare stoică; prin urmare, dintre toate căile care duc la ea, o alegi nu pe cea care este cea mai scurtă, ci pe cea mai confortabilă Nu contează pentru tine că acest drum confortabil este cel mai lung, că, mergând de-a lungul ei, nu poți ajunge niciodată la țintă Nu te deranjează; ce importanta! Ai atât de mult timp înainte! Te-ai împăcat deja cu ideea că trebuie să aștepți până când „cursul evenimentelor istorice în sine indică minutul”, până când „lumina cunoașterii și înțelegerii drepturilor și nevoilor cuiva” sparge zidul gros, impenetrabil al popularității ignoranţă Ei bine, așteaptă și filosofează! Dar nu putem și nu vrem să așteptăm! * Biblioteca „Runivers” În venele noastre, venele revoluționarilor, m g , sângele nu curge la fel ca în venele filozofului filistean Când ne gândim – și ne gândim mereu doar la asta – când ne gândim la rușinoasa lipsă de drepturi a țării noastre, la tiranii ei însetați de sânge, călăii fără suflet, la acele suferințe, la acea rușine, la acele umilințe la care o supun, când ochii noștri se îndreaptă spre Golgota martiriului popular - și nu este în voia noastră să-i îndepărtăm de acest spectacol - când vedem în fața noastră acest nenorocit popor, plin de sânge, într-o cunună de spini, pironit pe cruce a sclaviei - o, atunci nu suntem în stare să rămânem calmi, potriviti pentru filozofi Nu vrem să vorbim despre acele motive îndepărtate care l-au condus la cruce, nu-i spunem, ca un tâlhar: „Cel ce i-a mântuit pe alții, mântuiește-te pe tine, coboară de pe cruce!” Nu vrem să așteptăm până când martirul răstignit „înțelege și își dă clar” de ce este incomod să atârnați pe cruce, de ce spinii înțepăt, din ce sunt făcute cuiele cu care îi sunt bătute mâinile și picioarele și de ce provoacă el atâta suferință Nu, vrem doar cu orice preț și cât mai curând posibil să aruncăm crucea și să-l scoatem pe cel care suferă de ea De aceea, un partid cu adevărat revoluționar își pune ca sarcină principală, primordială, nu pregătirea revoluției în general, în viitorul îndepărtat, ci implementarea ei în cel mai apropiat prezent posibil Organul său trebuie să fie și organul acestei idei; în plus, ar trebui să servească drept unul dintre mijloacele practice care contribuie direct la declanșarea rapidă a unei revoluții violente Cu alte cuvinte, nu ar trebui să-i pese atât de clarificarea teoretică și înțelegerea filozofică a imperfecțiunilor fundamentale ale ordinii date a lucrurilor, cât de stârnirea dezgustului și a urii față de el, de acumularea și răspândirea în toate păturile societății a sentimentelor de nemulțumire, furie, o dorință pasională de schimbare În consecință, deși interesele partidului revoluționar nu exclud lupta teoretică, științifică, ele cer ca lupta practică, de agitație să fie adusă în prim-plan Ei cer acest lucru nu numai din cauza urgenței urgente a revoluției, ci și din cauza altor considerente nu lipsite de importanță Tineretul nostru, minoritatea noastră inteligentă, suferă nu atât de mult de lipsa unei înțelegeri clare a nesustenabilului Biblioteca „Runivers” principiile economice generale care stau la baza modului nostru de viață, cât și lipsa unor impulsuri afective puternice care să împingă oamenii în activitate revoluționară practică În consecință, dezvoltarea acestor impulsuri (care este una dintre sarcinile principale ale agitației revoluționare) este extrem de necesară în interesul întăririi recrutării personalului în armata revoluționară În ceea ce privește așa-numita noastră majoritate educată, acționarea directă asupra impulsurilor sale afective pare cea mai utilă, deoarece este complet incapabilă de a fi purtată de impulsurile intelectuale Datorită ignoranței sale mentale, din cauza înapoierii sale extreme, nu se poate ridica încă la o înțelegere a cauzelor fundamentale ale răului, la o gândire abstractă despre principiile de bază ale vieții sociale care îl înconjoară Angajând oameni subdezvoltați, nepregătiți mental, cu contemplarea celor mai îndepărtate, cele mai generale cauze ale răului, veți obține un singur rezultat: îi veți împăca cu răul imediat care îi zdrobește, îi veți priva de singurul stimul disponibil pentru ei pentru lupta, fara a o inlocui cu alta Faptele urâte ale realității care îi asupresc, abstrase din realitatea lor concretă, ridicate la ideea lor pură, descompuse în elementele lor de bază cele mai simple, distilate de principii generale își pierd pentru ei tot sensul lor interesant Încep să-i trateze cu indiferență, spun: „Nu este nimic de care să ne entuziasmăm din această cauză: toată această rușine este o consecință necesară, logică, a unor cauze comune cunoscute nouă Și nu este atât de surprinzător că există, dar este uimitor că există proști care sunt indignați de asta!” Nu vor fi acei proști; vor încerca să se ridice la acel stoicism filozofic, care se înclină calm în fața faptului existent, doar pentru că acest fapt este condiționat logic de o serie întreagă de fapte anterioare Dincolo de asta nu vor urca Înțelegerea și conștientizarea falsității și nedreptății principiilor generale ale fenomenelor care le înconjoară nu vor putea exercita asupra lor o influență atât de puternică încât să-i facă să se ridice împotriva acestor fenomene în numele ideilor, să-i incite la lupta împotriva acestora principiile în sine Biblioteca „Runivers” Pentru aceasta, înțelegerea și conștiința în sine nu sunt suficiente; acest lucru necesită, de asemenea, un anumit obicei, obiceiul de a reflecta constant acțiunile cuiva cu ideile sale, obiceiul de a-și subordona activitatea practică unei perspective teoretice asupra lumii, obiceiul de a fi întotdeauna și în orice ghidat în primul rând numai de impulsurile mentale Dar un astfel de obicei se poate dezvolta numai în rândul oamenilor care se află într-un stadiu foarte înalt de dezvoltare mentală și morală, în stadiul la care ajunge doar cea mai neînsemnată minoritate din mediul nostru așa-zis educat, privilegiat De aceea, m g , am spus mai sus și repet din nou, războiul tău filozofic, acea propagandă pur teoretică, științifică căreia i se dă jurnalul tău, că un asemenea război, așa propagandă, din punctul de vedere al intereselor revoluționarului petrecere, nu numai că nu este utilă, ci chiar dăunătoare Nu mai este nimic de răspândit despre asta Am încercat să fiu atât de clar și precis încât doar cei care nu vor să înțeleagă să nu mă poată înțelege Dar nu cred, nu vreau să cred, că tu, m g , s-ar putea să nu vrei să mă înțelegi VII După tot ce am spus, mi se pare că am oarecare drept să afirm că, din punctul de vedere al intereselor vitale ale partidului revoluționar rus, sarcinile propagandei sale revoluționare pot fi formulate după cum urmează În raport cu majoritatea educată, în raport cu mediul privilegiat, precum și în raport cu oamenii, ar trebui să urmărească în primul rând scopuri agitaționale Ar trebui să trezească în societate un sentiment de nemulțumire și furie față de ordinea existentă, concentrându-și atenția în principal asupra acelor fapte care sunt cele mai capabile să evoce și să aprindă acest sentiment Atunci când alegeți aceste fapte, trebuie luate în considerare nu atât măsura în care ele întruchipează principiile generale ale unui anumit ordin, cât și măsura în care provoacă suferințe reale, palpabile oamenilor dintr-un mediu sau altul În raport cu tineretul revoluționar, cu partidul lor, ei trebuie să urmărească în primul rând scopuri organizaționale Convingând-o de nevoia urgentă Biblioteca „Runivers” de activitate revoluționară directă, practică, trebuie să-i explice că principala condiție a succesului acestei activități depinde de organizarea stabilă a forțelor sale revoluționare, de unificarea încercărilor private, individuale, într-un singur tot general, disciplinat, armonios Practica noastră revoluționară a elaborat mai multe căi ale activității revoluționare: calea unei conspirații politice de stat, calea propagandei populare (tocmai ceea ce jurnalul tău numește „dezvoltarea conștiinței în rândul oamenilor a drepturilor și nevoilor lor”), calea agitație populară directă (adică incitarea directă a oamenilor la revoltă) Nu este momentul să argumentăm care dintre aceste activități este mai utilă, care cale este mai oportună Toate cele trei căi sunt la fel de utile, toate cele trei activități sunt la fel de necesare pentru realizarea rapidă a revoluției poporului* Fiecare să aleagă pentru sine acea cale către care simte cea mai mare înclinație, acea activitate, ale căror condiții le poate satisface cel mai ușor; cine se simte capabil să lucreze în toate cele trei domenii în același timp, să lucreze Cu atât mai bine pentru el Și cine nu simte acest lucru, trebuie să se limiteze la sfera activității revoluționare care îi este accesibilă, fără să se forțeze, fără să piardă timp prețios cu autoeducarea și reeducarea preliminară ♦ Este foarte ușor să dovedești adevărul neîndoielnic al acestei propoziții Niciuna dintre aceste trei activități revoluționare, luate separat, luate de la sine, nu poate duce la realizarea rapidă a revoluției populare Atingerea acestui obiectiv este posibilă numai prin aplicarea simultană a tuturor acestora De fapt, dacă noi, urmând sfatul tău, domnule, ne limităm la dezvoltarea conștiinței în rândul oamenilor, a conștiinței drepturilor și nevoilor lor, atunci nu vom aștepta niciodată o revoluție Dar dacă, pe de altă parte, ne limităm la o simplă incitare directă la rebeliune, atunci deși vom avea o mare probabilitate de a obține o rebeliune, nu vom avea nicio garanție că această rebeliune va lăsa în urmă vreun rezultat durabil, că va nu va fi zdrobit foarte curând, că va crește într-o adevărată revoluție În cele din urmă, dacă ne limităm la o simplă conspirație de stat, atunci deși cu ajutorul acestor mijloace este foarte ușor și convenabil să efectuăm o lovitură de stat, această lovitură de stat va avea caracter de stat, și nu unul popular; nu va pătrunde în adâncul vieții oamenilor, nu va stârni și agita păturile inferioare ale societății, va stârni doar o suprafață a acesteia, pe scurt, nu va fi deloc o revoluție populară Biblioteca „Runiverse” Acum nu mai este timp pentru pregătiri îndelungate, nici timp pentru pregătiri veșnice – fiecare să-și adune în grabă bunurile și să se grăbească să plece în călătoria lui Întrebarea este ce să faci? nu ar trebui să ne mai preocupe S-a rezolvat de mult Faceți o revoluție Cum? Cum poate și cum poate oricine Cu o organizare rezonabilă, nici o singură încercare privată, nici un singur efort nu va fi irosit În consecință, problema organizării este cea mai esențială problemă a propagandei revoluționare în raport cu tineretul nostru revoluționar Având în vedere importanța sa extremă, nu poate acorda prea multă importanță acelor chestiuni care, neavând legătură directă cu activitatea revoluționară practică a prezentului, ci privesc exclusiv viitorul, aduc totuși discordie și diviziune în cercurile tineretului nostru revoluționar Am în minte aici întrebări referitoare la aranjarea celei mai bune ordini posibile a lucrurilor în viitor și la mijloacele practice de aplicare a acesteia în viața după ce revoluția și-a îndeplinit misiunea distructivă Prezentul trebuie să atragă acum toată atenția noastră; nu avem timp, nu avem timp să ne îndreptăm privirea spre viitor și să ne distram cu contemplarea frumuseților lui Știm doar că, oricare ar fi acel viitor, nu poate fi mai rău decât prezentul Când o persoană este sugrumată, singurul gând care îl ocupă este: cum să scapi de sugrumatorul său cât mai curând posibil; ce va face atunci, ce se va pune pe el însuși, ce hrană va cere pentru el însuși etc - toate acestea nici măcar nu-i intră în minte Suntem exact în aceeași poziție: suntem sugrumați; a scăpa de mâna de hoț care ne strânge gâtlejul — aceasta este singura întrebare urgentă care trebuie să ne absoarbă toată atenția Înainte de această întrebare, întrebările despre viitor trec în fundal Nu vreau să spun prin asta că ar trebui să le refuzăm cu totul permisiunea Ar fi ridicol Dar nu trebuie să exagerăm atât de mult importanța lor, încât să facem din ele o barieră care desparte partidul revoluționar din prezent Nu trebuie să uităm niciodată că tot ceea ce ne desparte, tot ceea ce aduce discordie și ceartă în mijlocul nostru, toate acestea ne întăresc dușmanul comun, slăbesc și paralizează activitatea noastră revoluționară Așadar, pe steagul partidului revoluționar, al partidului acțiunii, și nu al raționamentului, pot fi scrise doar următoarele cuvinte: lupta împotriva domnitorului · Biblioteca „Runivers” lupta împotriva ordinii stabilite a lucrurilor, lupta până la ultima picătură de sânge, până la ultima suflare Numai acest stindard este capabil să unească, și nu să dezbine, partidul nostru; de aceea, este singurul care corespunde intereselor sale reale, adevărate HIV Iată, m g , ceea ce ar trebui să fie, în general, desigur, în termeni generali — nu am putut atinge detaliile aici — care, după părerea mea, ar trebui să fie principalele scopuri și sarcini ale propagandei revoluționare; iată steagul sub care se poate acționa cu succes Înțelegi acum de ce nu am putut lucra în jurnalul tău ca simplu angajat, de ce am căutat drepturile unui editor independent? Sper că acum nu-mi vei explica comportamentul prin motive personale, mândrie, vanitate etc Cu toate acestea, nu este tot ceea ce sper Nu mi-aș permite niciodată să-ți deranjez atenția atât de mult timp, să-ți distrag atenția de la studiile tale serioase atât de mult din cauza unei chestiuni pur personale Dar când ți-am scris această scrisoare, am avut în minte un alt scop pe lângă un scop pur personal Am vrut să vă explic nevoile, dorințele și aspirațiile urgente ale celor din cercurile noastre revoluționare cele mai radicale și consecvente, cărora li se poate aplica prin excelență numele partid al acțiunii Am vrut să-ți subliniez adevăratul motiv pentru reținerea și răceala cu care au primit jurnalul tău și pe care ești înclinat să-l explici printr-un fel de intrigi a unui partid presupus ostil ție Dacă am reușit măcar parțial să ating acest scop, nu-mi voi reproșa că ți-am luat atât de mult timp prețios; Îndrăznesc să cred că nu-mi vei reproșa atunci Dar aceasta este ceea ce îmi puteți reproșa și pentru care vă rog dinainte să mă iertați cu generozitate: atingând în această scrisoare întrebări care sunt esențiale pentru explicarea programului nostru revoluționar, eu, cu toată dorința mea, m-am retras adesea din acel reținere rece, acea liniște sufletească filozofică pe care probabil ai putea-o menține mereu într-un astfel de eveniment În consecință, uneori am atacat prea aspru direcția jurnalului tău Nu da vina Biblioteca „Runivers” Eu, strict pentru asta, nu am fost în stare să fiu indiferent și impasibil față de ceea ce consider nu numai că nu este util, ci chiar dăunător, nu numai că nu este de acord, ci chiar ostil adevăratelor interese ale partidului revoluționar rus Apoi, adresându-mă nu ție ca revoluționar și persoană publică, ci ca persoană privată, te rog cu umilință, M G , să accepți asigurările sentimentelor mele prietenești față de tine și să mă consideri mereu pregătit pentru serviciile tale Petr Tkaciov Biblioteca „Runivers” ROLUL GÂNDIRII ÎN ISTORIE („Experiența în istoria gândirii”, vol I, ed revista „Cunoașterea”) eu Noi, rușii, suntem acuzați de foarte multe ori de superficialitate și frivolitate, ei spun că nu suntem deloc capabili de muncă asiduă, de migări răbdătoare, de temeinicie solidă, că tăiem totul de la umăr, vrem să ajungem la toate dintr-o dată și, prin urmare, ne bazăm mai mult pe propria noastră minte, pe simțul presupus înnăscut al nostru, decât pe experiența altcuiva, pe autoritatea altcuiva, că noi, într-un cuvânt, în știință, ca și în viață, suntem întotdeauna (sau simțim tendința de a fi ) adevărat Tashkenters , călăreți nesăbuiți Și, nu e nimic de ascuns, avem destul de mulți oameni de știință, decorați cu diplome academice, care au ajuns la cele mai înalte grade (nu doar în academice, și în alte domenii), mulți publiciști, jurnalişti și alţii care justifică pe deplin această nemăgulitoare părerea dușmanilor noștri despre noi Totuși, deși nu fac parte din numărul apărătorilor „înțelepciunii ruse”, „spiritului rus” și „pământului rus în general”, deși nu am nicio simpatie pentru dnii Strahov și Danilevsky cu Co , dar totuși, dintr-un sentiment de imparțialitate, nu pot fi în niciun caz de acord cu Zoils-ul vostru Sunt prea unilaterali, iar concepția lor despre lipsa noastră de soliditate și soliditate arată doar că ei înșiși au aceste calități respectabile dezvoltate într-un grad prea moderat Adevărat, dacă cineva judecă o persoană rusă după faptul că limba lui bolborosește uneori, atunci chiar poate părea că el, adică nu o limbă, ci o persoană rusă, este foarte, foarte frivol Dar la urma urmei, avem și proverbe: „limba este moale, fără oase”, „vorbește cu limba - nu-ți lăsa mâinile libere” În aceste proverbe înțelepte Biblioteca „Runivers” exprimă viziunea noastră ultra-solidă și aprofundată asupra limbii noastre Suntem profund convinși și nu ne îndoim nici măcar un minut că de la cuvânt la faptă, de la „vorbirea limbii” la „voința mâinilor” se află întotdeauna o distanță de proporții enorme Limbajul, „cuvântul”, joacă un rol atât de nesemnificativ în întreaga noastră viață, încât, într-adevăr, am fi foarte frivoli și foarte naivi dacă am începe să-i acordăm o semnificație serioasă Ce este deci surprinzător dacă în acele rare momente când trebuie să folosim acest „instrument al gândirii umane”, ne permitem să îngrădim lucruri pe care nici măcar nu le-am avut niciodată în gând La urma urmei, știm că nu vom face niciodată și nici nu vom dori să facem ceea ce spunem, așa că de ce să nu vorbim Știu că dușmanii noștri (e adevărat că se prefac prieteni, dar „nu poți păcăli bătrâna vrăbie pe pleavă”, iar noi toți suntem vrăbii bătrâne) ne acuză pentru asta de ipocrizie, de comerț cu cuvinte și persuasiune , de nepăsare cinică, de apatie lașă și multe alte păcate Dar ce fel de ipocrizie este aceasta când atât vorbitorul însuși, cât și cel căruia îi vorbește știu perfect că „limba este moale, fără oase” și că cuvântul „nu atârnă de guler” Și în ceea ce privește un fel de comerț cu „cuvinte și convingeri”, cum este posibil să schimbăm lucruri pe care nu le avem deloc valoare și nimeni nu le întreabă Din nou, ce este această apatie și această indiferență? La urma urmei, tocmai în ele se exprimă soliditatea și soliditatea noastră Frivol în cuvinte, suntem foarte serioși în acțiuni Nu e de mirare că avem un proverb: „Încercă de zece ori și taie una” Credincioși acestei reguli înțelepte, încercăm totul și încercăm, dar uităm să tăiem Ei spun că asta vine din lașitate și nehotărâre – așa să fie, dar nu este această lașitate și nehotărâre o consecință a solidității și solidității noastre exagerate? Noi, ca și cunoscutul judecător-avocat englez (un avocat peste măsură), nu putem decide un singur caz, pentru că pentru fiecare pro avem imediat contra , iar pentru contra din nou pro Celebrul nostru: „pe de o parte, nu se poate decât să fie de acord, deși, pe de altă parte, trebuie să mărturisești” - nu exprimă oare soliditatea noastră? Dragostea noastră pentru „mijlocul de aur”, dorința noastră constantă de a face acest lucru pentru ca atât lupii să fie hrăniți, cât și oile să fie în siguranță – nu dovedește asta soliditatea noastră? Biblioteca „Runivers” Nu, indiferent ce spun Zoile noastre, soliditatea și soliditatea sunt una dintre virtuțile noastre inalienabile Pentru a fi convins de acest lucru, trebuie doar să privești cursul pașnic al vieții Ar putea, de fapt, să curgă atât de pașnic și de calm, dacă ne-am distinge chiar și printr-o mică doză din acea frivolitate și frivolitate, în care ni se reproșează uneori Și întrucât literatura este o reflectare a vieții, ar fi foarte ciudat să presupunem că prima nu are ceea ce are a doua Dacă în realitatea practică strălucim cu „virtuți solide” , atunci este clar că în domeniul teoriei nu putem scăpa de ele De asemenea, este clar că esența de bază a acestor virtuți trebuie să fie aceeași ici și colo, deși este exprimată în forme diferite În viață, ne face să stagnem într-un singur loc, în timp ce ne prefacem că mergem undeva În teorie, obținem cu succes același rezultat, confuzând și întunecând fiecare gând ascuțit, storcând fiecare propoziție într-o formulă invariabilă: pe de o parte, nu se poate decât să fie de acord, iar pe de altă parte, trebuie să mărturisim În viață încercați de zece ori, gândiți, gândim, ne descurcăm, colectăm informații și până la urmă tot nu ne hotărâm la nimic În teorie, în domeniul gândirii abstracte, ni se întâmplă tot timpul același lucru, ne înconjurăm de cărți, ne înrolăm materiale, gândim, gândim, umflam, săpăm, transpiram - și până la urmă fie nu producem nimic, sau ne rezolvăm cu volume întregi de hârtie tipărită, — volume pline cu cea mai profundă soliditate și cea mai fundamentală soliditate Aici, fiecare cuvânt este un citat, fiecare gând este un împrumut cu indicarea sursei Aici fiecare întrebare este analizată atât de cuprinzător încât în majoritatea cazurilor se dovedește a fi de nerezolvat sau soluția ei este învăluită într-o astfel de ceață în care toate obiectele vizibile se contopesc într-un „ceva” indiferent și fără formă Știu că și în această manifestare neîndoielnică a solidității noastre Zoile noastre nu văd deloc soliditate, ci doar lașitate rușinoasă și sărăcie mintală Dar, desigur, o văd doar pentru că sunt Zoil Dacă ar fi oameni bine intenționați, nu ar nu reuși să înțeleagă că ceea ce le place să numească „lașitate” nu lașitate deloc, ci doar incertitudine prudentă cu privire la temeinicia și adevărul propriei noastre Biblioteca „Runivers” invenție, merituoasă și demnă de toată încurajarea smereniei înțelepciunii Nu îndrăznim să exprimăm deschis cel mai simplu și obișnuit gând - cum ar fi, de exemplu, că este dificil pentru o persoană să trăiască fără hrană - dacă această idee nu se află sub protecția unei autorități științifice și dacă nu o putem confirma cu două sau trei duzini de citate Ce este reprobabil aici? Viața la fiecare pas ne dezamăgește în adevărul celor mai imuabile, aparent, adevăruri, la fiecare pas ne învață că nu trebuie să ne bazăm pe propria minte, că este periculos să ai încredere în propria minte Nu ne bazăm pe el, nu avem încredere în el - asta nu ne dovedește soliditatea? Cât despre să ne acuze de sărăcia mintală, de dorința corbilor de a se îmbrăca în pene ale altora și de a părea că nu suntem, atunci, în primul rând, chiar dacă aceste acuzații erau adevărate, dacă într-adevăr nu eram bogați la minte și simțeam o anumită predilecție pentru pene de păun - la urma urmei, acest lucru încă nu spune nimic împotriva solidității noastre, dimpotrivă, o confirmă mai degrabă, în al doilea rând Da, totuși, ce este de argumentat: cel mai bine este să-i batem pe Zoils cu fapte ( poate a prevenit ar și pietre) Suntem nenorociți mental, spun ei Mizerabil psihic! Și Strahov, și Danilevsky, și Simonenko, și Stronin, și Vladislavlev și Solovyov (filozof), și o întreagă clică a Moscovei, Harkovului, Kazanului, Odesei, Yaroslavlului și a altor profesori? Este posibil, având în vedere această hoardă de oameni de știință brevetați și neproprietari, să ne îndoim de bogăția și vastitatea cunoștințelor noastre științifice? Poate că, totuși, Zoil-ii se vor îndoi și de acest lucru - se îndoiesc de totul: neagă Sionul, râd de Butlerov și nu văd un encicloped în Berezina Ei bine, deci aici avem o carte care ar trebui să le facă de rușine și în autorul căreia nu pot decât să recunoască, dacă nu să învețe, atunci măcar o mare erudiție Vorbesc despre „Experiența în istoria gândirii” Nu este aceasta o carte solidă și solidă? Orice gelerter german (și ce oameni buni sunt gellererii germani!) și-ar semna cu plăcere numele sub el Și între timp, autorului său nu i se poate reproșa, aparent, niciuna dintre aceste infracțiuni de care cei de la Zoil-i acuză pe oamenii de știință patentați, așadar, între minuțiozitatea noastră, pe de o parte, și infracțiunile menționate mai sus, pe de altă parte, Biblioteca „Runivers” nu există nicio legătură inevitabil necesară, prin urmare, Zoile noastre „Stai, totuși”, mă vor întrerupe probabil Zoile, „înainte de a trage vreo concluzie despre noi, trebuie să dovedești, în primul rând, că „soliditatea” „Experienței” în Istoria Gândirii” aparține cu adevărat categoriei acelor „fundamente” care disting de obicei istoriile noastre autohtone, filozofiile, psihologia, jurisprudența, sociologia etc și, în al doilea rând, că această soliditate, fără prea multă exagerare, poate fi explicat prin unele din proprietăţile personajului rus pe care le-ai subliniat Oh, este foarte ușor să demonstrezi! Știți, chiar dacă nici nu știam că această carte a fost scrisă în rusă, dacă aș citi-o în engleză sau franceză, tot nu aș ezita să vă spun că a fost întocmit de compatriotul meu că acest compatriot aparține unui asemenea și o astfel de clasă a societății noastre etc — într-o asemenea măsură „Experiența în istoria gândirii” este captată de „spiritul rus”, cu atâta ușurare, reflectă principalele proprietăți ale caracterului nostru național, adică virtuțile noastre naționale II Cine, de exemplu, nu știe că o persoană rusă, după ce a decis să facă ceva, nu se apucă niciodată de treabă: el începe să se pregătească primul și se pregătește atât de mult încât adesea uită chiar acest lucru în timp ce se pregătește În activitatea sa științifică, această dragoste pentru preparate se exprimă de regulă prin faptul că autorul, înainte de a aborda subiectul principal al cercetării sale, consideră că este de datoria sa să-și obosească atât pe sine, cât și pe cititorii săi cu lungi atacuri, prefețe și introduceri Se îndepărtează în mod intenționat de obiectivul său și apoi se apropie de el în liniște, treptat, pas cu pas Desigur, aceasta este o mare virtute, o virtute pe cât de plăcută, pe atât de utilă, pentru că, în primul rând, toată lumea știe că o persoană primește cea mai mare cantitate de plăcere nu atunci când obiectivul este atins, ci atunci când tocmai este atins, în primul rând, în al doilea rând, dacă am dori să realizăm totul rapid, atunci oferta de obiecte realizabile pentru noi s-ar epuiza foarte repede Mai bine încet, dar încetul cu încetul, dar de la distanță: este și mai fiabil și mai sigur Da, aceasta este o mare virtute! Adevărat, bine Biblioteca „Runivers” dându-ne-o foarte rar, adică aproape niciodată, nu reușește să terminăm ceea ce am început, ei bine, dar aceasta este o mică nenorocire: este mai bine să nu terminăm deloc decât să terminăm curând - acesta este motto-ul nostru Credincios acestui motto, profund impregnat de virtutea noastră națională, autorul cărții Experiența în istoria gândirii își începe istoria, asemenea evlavioșilor cronicari ai Evului Mediu, precum cronicarii noștri călugări, nici mai departe, nici mai aproape, ca din univers De ce, de ce? Autorul vrea să justifice acest atac îndepărtat cu niște considerente logice, dar considerentele lui logice nu justifică absolut nimic, evident, punctul aici nu este deloc în logică, ci în natura unei persoane, în proprietăți a caracterului lui Știm că fiecare verigă din acel lanț nesfârșit de fenomene care alcătuiește ceea ce numim cosmosul ca întreg a fost pregătită de veriga care a precedat-o și toate aceste legături sunt într-o relație cauzală între ele Dar ce rezultă din asta? Suntem obligați, când examinăm vreo verigă dată din lanț, să trecem de la început peste întregul lanț? Evident, o astfel de îndatorire nu poate să decurgă în niciun fel din dependența fără îndoială existentă a acestor fenomene Să presupunem că doriți să determinați natura unui fenomen A, despre care știți că se datorează unui alt fenomen B, B se datorează la rândul său lui C, C-D, D-E etc Dacă doriți să studiați B la fel de cuprinzător ca și dacă ați studiază A, atunci, desigur, va trebui să te îndrepți către C și, dacă vrei să-l cunoști pe C la fel de amănunțit precum ai cunoscut A și B, va trebui să te apuci de D etc , curiozitatea ta va nu atinge niciodată limita, dar vei ieși complet din condițiile sarcinii tale inițiale Inițial, ți-ai propus să studiezi doar A, și nu B, nu , nu ΰ etc - prin urmare, ar putea fi important pentru tine doar ceea ce a produs direct A și doar la fel de important ca modul în care a participat la această lucrare Nu există nicio îndoială că cauza care a produs direct A nu a apărut ca un deus ex machina; Îl luați pe B ca pe un produs gata făcut și vă limitați doar la studiul relației sale cu produsul A care vă interesează Așa face fiecare cercetător, care își definește clar și precis scopul cercetării sale și, numai în acest sens fel, limite dacă Biblioteca „Runivers” în domeniul cercetării sale, poate conta pe o soluție satisfăcătoare a problemei sale Să presupunem că cineva dorește să-ți scrie biografia sau, mai bine, istoria gândirii tale Gândul tău este produsul a doi factori: în primul rând, predispozițiile moștenite de la părinți, și în unele cazuri de la alți ascendenți, și în al doilea rând, mediul, mediul social în care ai crescut și te-ai dezvoltat Prin urmare, biograful tău trebuie să se oprească în primul rând asupra acestor factori și să analizeze influența lor atât asupra apariției unei anumite dispoziții în tine, cât și asupra istoriei sale ulterioare Dacă nu face acest lucru, nu își va putea îndeplini sarcina, nu ne va oferi o imagine completă a vieții tale mentale Dar își va putea îndeplini sarcina dacă face mai mult decât atât? Imaginați-vă că el, ca și autorul „Experienței în istoria gândirii”, va argumenta în felul acesta: societatea în care trăiți și rudele dumneavoastră au fost pregătite de oameni care au locuit pământul în perioada preistorică, viața lor a fost determinată prin fenomene din lumea organică în general etc ; raţionând ca şi autorul Istoriei gândirii, va ajunge în sfârşit la răsturnările geologice şi cosmice Prin urmare, va spune el, înainte de a aborda istoria gândirii tale, trebuie să urmăresc toate acele procese cosmice, astronomice, geologice, organice și socio-istorice care au determinat și au dat naștere mediului social și familial în care ai crescut și dezvoltat Și așa el începe biografia ta cu un studiu al celor mai generale legi ale materiei, apoi descrie apariția sistemului nostru solar, separarea planetei noastre în el, povestește istoria sa, urmărește dezvoltarea vieții organice și, în final, ajungând la om, va studia istoria schimbării succesive a formelor sociale etc Cât de curând crezi că va ajunge la tine și la istoria gândirii tale? Aici, desigur, pot fi două cazuri: dacă el, adică biograful tău, este o persoană conștiincioasă, dacă dorește să urmărească serios și cumva temeinic întregul lanț lung de factori care ți-au pregătit apariția în lumea lui Dumnezeu, nu va ajunge la tine va veni Dacă este o persoană fără scrupule, dacă folosește astronomia, geologia, chimia, biologia etc , doar pentru a defăima P N Tnachev Biblioteca „Runivers” praf în ochii cititorului, apoi, desigur, poate ajunge la tine destul de curând Dar, s-ar putea întreba, ce sens va avea atunci această viziune de ochi a lanțului nesfârșit al proceselor lumii? Veți spune că am dat un exemplu nefericit, că istoria gândirii unei singure persoane nu poate fi comparată cu istoria gândirii întregii omeniri De ce nu? Singura diferență este că un număr mai mare de verigi din lanț au luat parte la pregătirea gândirii omenirii decât la pregătirea gândului tău unic Și, desigur, nimeni nu se va îndoi că acel mediu natural geografic, climatic etc , în mijlocul căruia omul a crescut și s-a dezvoltat, nu a căzut din cer, fără îndoială, a fost pregătit de o serie întreagă de cosmice, procese astronomice, geologice și de altă natură, Dar, prin introducerea studiului acestor procese în istoria gândirii umane, este istoricul care acționează mai înțelept și mai real decât biograful care și-ar lua în cap să le lipească de biografia ta personală? Desigur, al doilea ar trebui să treacă prin mai puține link-uri decât primul Dar, până la urmă, ideea aici nu este numărul de link-uri rămase, ci dacă este adecvat sau inadecvat să le dezasamblați în general: dacă există cel puțin câteva, cel puțin multe, nu contează Un cercetător serios nu va confunda niciodată subiectul său de cercetare (legătura lui) cu subiectele de cercetare (alte legături) ale camarazilor săi; dimpotrivă, va încerca mereu să le delimiteze cât mai definitiv și cât mai clar, înțelege că odată ce această graniță este ștearsă, odată ce istoria, geologia, zoologia etc , sunt amestecate într-o grămadă, îi este deja dificil , adică, ca să spun mai corect, va fi aproape imposibil să te limitezi la limitele sarcinii cuiva El, poate, va crea un nou sistem filozofic atot-unificator, dar nu ne va oferi o „istorie a gândirii umane” „Deci, ce este: susțineți că, cu cât diferitele ramuri ale cunoașterii sunt delimitate mai precis, cu cât o știință este mai separată de alta, cu atât fiecare dintre ele va fi dezvoltată cu mai mult succes? Dar la urma urmei, științele, ca toate fenomenele lumii pe care le cunoaștem, sunt atât de strâns legate între ele încât, în realitate, progresul într-o ramură a cunoașterii implică inevitabil progres în toate celelalte De ce să ridici ziduri chinezești între ele? Izolând știința, o slăbiți ” M Biblioteca „Runivers” Toate acestea sunt absolut adevărate Dar unitatea și dependența reciprocă a științelor nu este încă confuzia lor Fără îndoială, succesele istoriei sau sociologiei sunt în legătură cu succesele științelor biologice, succesele științelor biologice - cu succesele chimiei și fizicii etc Fără îndoială, un cercetător care studiază fenomene de un nivel superior ordinul, adică fenomenele mai complexe (de exemplu, biologice), trebuie să fie familiarizați cu științele care studiază fenomenele de ordin inferior, adică fenomenele mai puțin complexe Dar de aici nu rezultă deloc că istoricul, biologul etc , prefațează lucrările lor istorice, biologice etc cu recenzii astronomice, geologice și de altă natură Este foarte posibil ca atât informațiile astronomice, cât și cele geologice să-i fi fost de mare ajutor în cercetările sale istorice și biologice, dar asta nu-i dă deloc dreptul să introducă aceste informații în lucrările sale speciale de biologie și istorie Lăsați-i să rămână în caiete, cititorilor tratatelor sale speciale nu le pasă de ele Ei bine, gândiți-vă, într-adevăr, care poate fi afacerea unei persoane care dorește să se familiarizeze cu istoria gândirii umane, cu istoria civilizației umane, după cunoștințele dvs despre cum s-a format pământul, ce ipoteze există în acest sens scor, ce răsturnări geologice a suferit înainte de apariția omului etc Și, în plus, ce informații îi poți spune despre asta, tu, care nu ești special angajat în astronomie, geologie, biologie etc , ci în istoria socială? Desigur, doar cele mai superficiale împrumuturi din cărți populare De ce i-ar fi de folos? Poate că ți-au fost potrivite în munca ta, dar tu însuți ai făcut fragmentele tale astronomice, geologice și de altă natură, tu însuți ai citit cărțile din care le-ai extras și îi sugerezi să se mulțumească cu extrasele altora din cărți, pe care el, poate, și nu am citit deloc Și dacă le-a citit, atunci cu atât mai rău pentru tine: atunci nu va dori să se uite la compilațiile tale Veți afirma că nu oferiți deloc compilații, ci „o schiță populară a proceselor cosmice care au pregătit istoria gândirii” Te înșeli, te înșeli amarnic Pentru a oferi o schiță cu adevărat populară și în același timp științifică a acelor „procese cosmice care au pregătit istoria gândirii”, pentru aceasta trebuie să fii bine familiarizat cu științele care le studiază * Biblioteca „Runivers” proceselor Dar ești doar un amator în aceste științe, specialitatea ta (dacă ai vreo specialitate) este istoria Amatorul este cel mai puțin capabil să compună eseuri populare; tot ce poate face este să alcătuiască cărți populare Lasă compilațiile, păstrează-le pentru tine, dar nu le târâi, nici la sat, nici la oraș, la „Experiența ta în istoria gândirii” Ca să nu mai vorbim de inadecvarea și inutilitatea acestei „țesuturi”, are și un aspect foarte prost: parcă vrei să te lauzi cititorilor tăi că ești, spun ei, o persoană excelent educată: știi despre Proctor și citești Cott și cu Baer familiar Desigur, ești onorat că nu îi disprețuiești pe Cott, Baer, Proctor și alții, dar ce ne pasă de asta? Autorul „Experienței în istoria gândirii”, pentru a justifica „abordarea” prea îndepărtată a scopului studiilor sale speciale, mai face referire, pe lângă argumentul analizat mai sus, la autoritatea lui Herder, Baer, Og Comte și Cotta Potrivit lui Herder, citat de autoarea noastră, „în lanțurile muntoase pe care le-a desenat natura, precum și în râurile pe care ea le-a condus, ea a schițat o schiță brută, dar fermă, a întregii istorii umane și a ei răsturnări ” Baer formulează aceeași idee, spunând: „În proprietățile fizice ale unei țări locuite, soarta popoarelor este, parcă, predeterminată ”, „prin urmare, cunoașterea diversei suprafețe a pământului este o bază necesară pentru studiul istoriei lumii” Ritter spune același lucru, și mulți alții Desigur, această viziune are partea ei de exagerare: istoria dezvoltării umane depinde, fără îndoială, în mare măsură de condițiile fizice în care trăiește o persoană, dar această dependență nu este deloc la fel de fatală precum susțin Herder și parțial Baer Dar chiar dacă ar fi și mai fatal decât cred acești gânditori, ce rezultă din asta? Doar că, atunci când studiem istoria unui anumit popor sau popoare, nu trebuie să ignorăm condițiile fizice ale zonei pe care o locuiesc aceste popoare De aici este încă foarte departe de recunoașterea necesității de a începe istoria cu astronomia și geologia Adevărat, la un moment dat în lui Idean zur Geschichte , Herder spune că „istoria filozofică a neamului omenesc trebuie să înceapă cu cerul”; Adevărat, chiar Comte afirmă că „este imposibil să înțelegem istoria reală a omenirii în afară de istoria reală a globului ” („Cours de ph pos ” , vol V) Biblioteca „Runivers” Dar este evident că aici ambii autori confundă factorii geologici și astronomici care influențează mai mult sau mai puțin dezvoltarea omenirii cu istoria acestor factori Dacă este adevărat că istoria nu poate fi înțeleasă pe deplin fără a analiza influența lor, atunci este și adevărat că cunoașterea istoriei formării lor nu poate adăuga nimic esențial, cel puțin în prezent, în înțelegerea noastră a istoriei umane Spun „cel puțin în momentul de față” adică starea actuală a cunoștințelor noastre Putem vorbi cu adevărat despre influența diferitelor răsturnări geologice asupra istoriei gândirii oamenilor primitivi, când nici măcar nu știm exact în ce perioadă geologică a apărut omul, când informațiile noastre despre viața omenirii preistorice se disting prin fragmentare, nedeterminate și fiabilitate foarte problematica Dar destule despre asta Să ne uităm acum la alte proprietăți ale minuțiozității rusești, în ce măsură aceste proprietăți sunt dezvăluite în Experiența istoriei gândirii III Am spus deja și, desigur, nimeni nu mă va contesta în acest sens, că una dintre cele mai distinctive trăsături ale caracterului rusesc al mediului care se numește predominant societate rusă este nehotărârea Ezităm constant, nu doar când trebuie să trecem de la cuvinte la fapte, când trebuie să alegem cutare sau cutare cale de acțiune, ci chiar și atunci când trebuie să alegem între unul sau altul mod de a gândi Prin urmare, în capul nostru, fragmente din cea mai aparent opusa viziune asupra lumii coexistă foarte pașnic și calm Pentru a evita nevoia grea de a alege, încercăm mereu să ne împăcăm Iar literatura noastră, în special literatura din ultimii ani, este în majoritatea cazurilor o expresie fidelă și un susținător hotărât al acestei dispoziții predominante în mediul nostru social „Experiența în istoria gândirii” nu face excepție în acest sens și, deoarece atinge cele mai esențiale puncte ale viziunii asupra lumii a fiecărei persoane care gândesc și, în final, se obține un răspuns conciliant și evaziv pentru fiecare punct , poate fi privit ca un tipic Biblioteca „Runivers” un model al gândirii noastre moderne, sau, mai bine spus, cele ale proprietăților noastre mentale care sunt determinate de formula noastră preferată: „pe de o parte, nu se poate decât să fie de acord, deși, pe de altă parte, trebuie să mărturisești " Pentru ca cititorul să fie mai clar convins de acest lucru, îi voi arăta cum rezolvă autorul una dintre principalele întrebări care determină atitudinea autorului față de subiectul cercetării sale Ce rol joacă în istorie elementul „personal” și elementul „necesitate”?Autoarea consacră un întreg capitol soluționării acestei întrebări complicate Ți se va părea, cititorule, că aceasta nu este deloc o întrebare; că elementul personal (adică influența indivizilor asupra cursului dezvoltării istorice) și elementul de „necesitate” (înțelegerea prin necesitate a legăturii logic inevitabile dintre evenimentele istorice) nu sunt concepte ostile sau chiar direct opuse Nu este personalitatea, nu este elementul personal un produs al necesității? Aparent, așa este, dar autorul nu a uitat că în Evul Mediu au existat lungi dispute despre așa-numitul „determinism” și liberul arbitru Argumentul s-a bazat pe o simplă neînțelegere, o neînțelegere bazată pe o înțelegere metafizică a acelui fenomen mental care se numește în mod obișnuit liberul arbitru S-a presupus că această libertate este altceva, ca o anumită capacitate a unei persoane de a acționa spontan, fără a se supune pretutindeni legii predominante a cauzalității Adevărat, teoria metafizică a voinței libere, adică fără cauză, nu ar putea, totuși, să elimine complet conceptul de cauză din concepția sa: de exemplu, a admis că acțiunile „libere” ale unei persoane au în cele din urmă propria lor cauză necesară și că cauza este eu uman Dar ei și-au imaginat acest „eu” ca un fel de entitate metafizică, dependentă de nimeni și nimic, necondiționat independentă, necondiționat liberă Este clar că pe vremea noastră o astfel de idee este de neconceput, acum nici măcar nu suntem în stare să ne imaginăm cum ar putea înțelege străbunicii noștri, nu doar să afirme și să recunoască o asemenea absurditate Știm că eul uman este produsul unei lungi serii de cauze, că este în întregime dependent de mediul în care trăiește, că este conectat prin legături inseparabile cu multe alte euri umane, atât anterioare, cât și contemporane, că este determinat de ei la acțiuni, că este, într-un cuvânt, doar una dintre micile verigi din; Biblioteca „Runivers” un lanţ nesfârşit de cauze şi efecte — cu alte cuvinte, una dintre manifestările acelei necesităţi care pe vremuri se opunea „libertăţii” Conștiința „libertății de acțiune”, conștiință, pe care mulți o consideră ca inerentă omului, nu contrazice deloc această viziune dominantă în prezent asupra dependenței eului uman de condițiile de timp, loc, împrejurări etc conștienți de a fi liber în gândurile și acțiunile proprii, nu suntem conștienți de nimic mai mult decât că toate gândurile și acțiunile noastre depind și sunt determinate de sinele nostru, adică totalitatea acelor diverse cauze fizice și mentale, cele ale noastre afective și stări intelectuale pe care am convenit să ne numim sinele, „caracterul” nostru, „voința” noastră etc Dar autorul Eseului despre istoria gândirii dorește cu siguranță să găsească contradicții acolo unde acestea nu există și, găsindu-le, sau mai bine zis, creându-le, încearcă cu orice preț să le împace „În vremea noastră”, argumentează el, „poziția de bază a determiniștilor: „totul are cauza ei necesară și efectul său inevitabil” este o axiomă a științei naturii (de ce o știință a naturii, și nu toate științele în general?), care nu permite exceptii În același timp, toată viața noastră practică, privată și publică, toate relațiile noastre, toate judecățile noastre despre oameni se bazează pe aceeași poziție de bază a oponenților determinismului: fiecare persoană își stabilește și ar trebui să își stabilească obiective, subiecții, poate și ar trebui să supună aceste obiective criticii, este supusă și ar trebui să fie supusă evaluării, în funcție de natura scopurilor stabilite de el și de mijloacele pe care le folosește pentru atingerea acestor obiective” (p , ) Între aceste două propoziții fundamentale ale determiniștilor și ale adversarilor lor, autorul nostru vede o contradicție ireconciliabilă El crede că, dacă poziția determiniștilor este adevărată, atunci etica este imposibilă, responsabilitatea unei persoane pentru acțiunile sale este distrusă, „întreaga ta viață practică devine un set conștient de acțiuni fără sens” Oamenii sunt lipsiți de capacitatea de a „să-și stabilească în mod conștient obiective și de a supune aceste obiective criticii”, judecata morală asupra lor se transformă într-o iluzie subiectivă și devine „absurdă”, etc Cu toate acestea, merită să ne amintim că la baza tuturor teoriilor noastre despre sănătatea morală și legală Biblioteca „Runivers” natura acțiunii umane, la baza tuturor instituțiilor noastre de învățământ și corecție, la baza eticii, jurisprudenței, politicii și chiar economiei noastre politice, stă tocmai principiul însuși al determiniștilor - „totul are cauza ei necesară și inevitabilul ei efect”, care, potrivit autorului, trebuie să ne distrugă complet etica, să desființeze sănătatea mintală, să ne răstoarne întreaga viață privată și publică – merită să ne amintim toate acestea, spun eu, și toate asigurările lui cad de la sine Mai mult, dacă într-o zi acest „principiu de bază al determiniștilor”, sau, mai exact, această axiomă a tuturor axiomelor, acest postulat inamovibil al întregii gândiri umane, dacă ar fi eliminat vreodată din etica, jurisprudența etc , dacă am putea să ne imaginăm, chiar și pentru un minut, ca ființe absolut și necondiționat libere, apoi, ne întrebăm, ce sens practic ar putea toate judecățile noastre despre oameni, evaluarea noastră morală a acțiunilor lor, cenzurele și laudele noastre, ce sens practic ar putea principiul — principiul pe care se bazează în practică toate relațiile noastre private și publice? Oricum, oricum, autorul nostru admite că „axioma științei naturii” contrazice cerințele moralității umane și că, odată ce o vom introduce în relațiile practice ale vieții noastre private și publice, vom face din această viață „morală” imposibil”, o vom transforma „într-un set de acțiuni conștient lipsit de sens (?) Dar, susține el, „dacă, pe de o parte, nu se poate decât să fie de acord” că principiul determiniștilor ar trebui să aibă consecințe atât de dăunătoare în sfera relațiilor morale și practice, atunci, „pe de altă parte, trebuie să admitem” că negarea acestui principiu poate duce la consecințele sunt poate și mai dăunătoare „Dacă acceptăm doar poziția oponenților determinismului”, citim cu toții pe aceeași pagina din „Experiență”, atunci unde se poate opri influența arbitrarului uman în alegerea scopurilor și mijloacelor? Lanțul inextricabil de cauze și efecte care leagă tot ce există se transformă în nimic dacă rupem una dintre cele mai mici verigi din el Când putem „altera” cursul istoriei în vreun fel, nu există niciun motiv pentru care, cu suficiente cunoștințe și suficientă previziune, Biblioteca „Runivers” nu am putea schimba întregul curs al istoriei și atunci de ce să nu schimbăm legile fizicii prin puterea voinței? Acordați cea mai mică cotă de influență arbitrariului individului - și adevărata știință naturală nu există; nu există nicio lege imuabilă și, prin urmare, nici știință Asta e sarcina! Cum să fii aici? Dacă acceptați poziția determiniștilor, distrugeți astfel întreaga structură a relațiilor noastre de zi cu zi, ne întoarceți întreaga viață practică cu susul în jos și distrugeți toată moralitatea Dacă iei poziția de oponent al determinismului, faci ceva și mai rău: distrugi toate „legile fizicii”, toate legile în general, distrugi toate științele Este imposibil, totuși, să admitem că atât determiniștii, cât și adversarii lor au dreptate sau greșite în egală măsură; că, pe de o parte, „totul are cauza lui necesară”, pe de altă parte, că nu totul are cauza lui – cum să ieșim din această contradicție? Potrivit autorului, învățăturile existente ale acestei „antinomii” nu se rezolvă și nu se pot rezolva „Pozitiviștii și materialiștii sunt la fel de neputincioși în acest caz”, susține el, „cum sunt apărătorii liberului arbitru și avocații care țin individul pe deplin responsabil pentru acțiunile sale” (p ) Dar ceea ce nici pozitiviștii, nici materialiștii, nici juriștii, nici metafizicienii nu pot rezolva, autorul nostru însuși rezolvă cu uimitoare ușurință și simplitate — cu atâta ușurință și simplitate încât nu se poate decât să se întrebe cum nu i s-a întâmplat nimănui până acum o asemenea decizie Cu toate acestea, oricât de simplă ar fi această decizie, dar pentru a o înțelege, trebuie mai întâi să clarificăm unul dintre punctele principale ale viziunii autorului asupra lumii, punct care este foarte important pentru determinarea punctului de vedere al autorului asupra istoriei gândirii sau civilizaţia umană în general Autorul admite că există două metode de aflare a adevărului: subiectivă și obiectivă Conform acestor două metode, există și două categorii de adevăruri: adevăruri obiective și adevăruri subiective S-au spus multe în literatura noastră în ultima vreme despre subiectivism și obiectivism, dar îndrăznesc să cred că pentru majoritatea cititorilor toată această discuție a dezvăluit puțin Apărătorii subiectivismului, fie pentru că nu se înțeleg bine, fie pentru că Biblioteca „Runivers” Din alt motiv, nicăieri și niciodată nu au definit clar și precis ce înseamnă exact prin metoda lor subiectivă, adevărul subiectiv Așadar, fără a examina această întrebare à fond (ceea ce ne-ar duce prea departe), ne mărginim doar la acele explicații pe care autorul ni le dă asupra acestui subiect în „Experiența” sa „Adevărul obiectiv”, spune el (p ), „este conținutul cunoașterii noastre despre lumea obiectivă în general și despre știința naturii în ansamblu Pentru această știință, nu există nimic în afara realității obiective, iar în afara metodei obiective a cunoașterii nu există mijloace de cunoaștere a adevărului Adevărul subiectiv este conținutul gustului nostru estetic, convingerea noastră morală și acele științe în care evaluarea estetică și morală intră ca un fapt real, supus cercetării, criticii, competiției etc Judecând după această definiție a adevărului subiectiv și obiectiv, putem presupune că întreaga diferență dintre ele constă în următoarele: primul exprimă nu mai mult decât o anumită stare a sentimentelor unei persoane, afectele sale mentale etc , al doilea exprimă o o anumită stare a intelectului uman, o stare determinată nu de sentimentele și afectele noastre, ci de cunoștințele noastre Când spun: „e delicios”, „e drăguț”, „este de dorit”, „mi-e frig”, „mi-e cald”, „mă doare” etc Eu spun adevăruri subiective Dimpotrivă, când afirm: „de două ori doi fac patru”, „oxigenul și hidrogenul, combinate în anumite proporții, dau apă”, „vibrația unei unde de aer cu o anumită viteză produce o senzație de sunet”, etc proclamă adevăruri obiective, supuse probei logice și verificării experimentale În consecință, a investiga un obiect după o metodă subiectivă înseamnă a dezasambla, analiza, discuta etc , un obiect din punctul de vedere al unei stări date a sentimentelor mele (ce este plăcut sau neplăcut pentru mine, ce este de dorit sau nedorit) pentru mine etc ); a investiga un obiect după o metodă obiectivă înseamnă a-l investiga așa cum este (adică așa cum mi se pare în minte), fără nicio legătură cu starea sentimentelor mele Astfel, la fel cum criteriile ambelor metode sunt diferite, la fel întrebările rezolvate cu ajutorul lor nu au nimic în comun Imposibil același wow Biblioteca „Runivers” a crescut să rezolve atât din punct de vedere al obiectivului cât şi din punct de vedere al metodei subiective De exemplu, dacă ni se pune întrebarea: „Totul are cauza lui necesară?”, atunci nu o putem rezolva decât obiectiv; dimpotrivă, dacă suntem întrebați: „Este de dorit pentru noi, sau simțim că totul are cauza lui necesară?”, atunci, desigur, nu o putem rezolva decât luând ca criteriu starea sentimentelor noastre, adică subiectiv Dar autorul „Experienței” consideră că ambele metode ar trebui folosite pentru a rezolva aceeași problemă Este clar că în felul acesta își deschide posibilitatea de a reconcilia tot felul de contradicții, atât reale, cât și iluzorii, și, mai mult, de a le concilia fără a recurge la formula prea vulgară: „pe de o parte, nu se poate fi de acord, deși, pe de altă parte, trebuie să mărturisești ” O înlocuiește cu o altă formulă, aparent incomparabil mai științifică și minuțioasă: „Din punct de vedere obiectiv”, spune el, „este imposibil să nu fii de acord, deși trebuie să admitem unul subiectiv” etc Din anumite motive, autorul numește acest punct de vedere dual, atot-conciliabil, „antropologic” și susține că singurul poate elimina „antinomia” din opiniile determiniștilor și ale adversarilor lor „În mod obiectiv, nu putem”, argumentează el, „altfel să înțelegem activitatea privată și socială a omului, nu putem înțelege întreaga natură ca întreg, ca în sensul unui sistem mecanic necesar” (p ) Subiectiv, trebuie să admitem că o persoană are libertate, adică libertate înțeleasă în sens metafizic (să-și aleagă scopuri, să le critice, să le pună în practică etc ) (ibid ) Astfel, se dovedește că ambii determiniști au dreptate, iar adversarii lor „Propoziţia de bază” a primei este adevărată din punct de vedere obiectiv, propoziţia de bază a celei de-a doua este adevărată din punct de vedere subiectiv Și întrucât „din punct de vedere antropologic” adevărurile subiective sunt la fel de reale pe cât sunt reale adevărurile obiective și întrucât orice adevăr real este obligatoriu pentru noi, rezultă că trebuie în același timp să recunoaștem și să negăm libertatea noastră metafizică Ei bine, spune-mi, ce fel de minte, cu excepția minții rusești, este predispusă la tot felul și chiar complet imposibil Biblioteca „Runivers” viziuni asupra lumii, v-ați putea gândi la o astfel de soluție la una dintre întrebările fundamentale ale viziunii umane asupra lumii? După ce am terminat cu această întrebare, autorul nostru rezolvă cu și mai multă ușurință o altă întrebare, la fel de importantă pentru istoric, pe cât prima este importantă pentru etician De influența personalităților depinde procesul istoric de dezvoltare a vieții sociale sau, dimpotrivă, personalitățile nu sunt altceva decât instrumente oarbe ale acestui proces? Le creează el, sau ei îl creează pe el? Unii rezolvă această întrebare pozitiv, alții negativ, dar puteți ghici dinainte cum o rezolvă autorul nostru Pe de o parte, adică în mod obiectiv, primii au dreptate; pe de altă parte, adică, subiectiv, cei din urmă au dreptate Obiectiv, adică „ca proces natural considerat în întregime, istoria este un proces care este destul de necesar în toate cele mai mici detalii; indivizii nu pot fi considerați ca un element care modifică procesul – indiferent cât de puțin am permite această schimbare și nicio oricât de multă știință, raționalitate și previziune nu au fost permise la indivizi, se realizează prin captivarea lor și făcându-i doar instrumentele lor” (p ) Subiectiv, adică „în mintea indivizilor (?) care participă la procesul istoriei, este rezultatul gândirii și voinței individului, în condiții de oportunitate determinate de natură și de mediul social – luând în considerare aceste condiții, indivizii sunt obligați să dirijeze istoria în sensul convingerilor lor morale supuse controlului” (p ) Deci, atunci când indivizii sunt conștienți de istorie „ca proces natural, considerat în întregime”, etc , ei trebuie să ajungă la concluzia că ei, indivizii, nu pot schimba acest proces cu o iotă, că în mod constant „îi poartă împreună cu o face și o face uneltele lui ” Dar, în același timp, atunci când indivizii „participă la procesul istoriei” (adică întotdeauna), ei trebuie să fie conștienți că istoria este rezultatul voinței lor, al gândurilor lor și că nu numai că pot, dar sunt obligați să modifice aceasta în conformitate cu idealurile lor morale Doamne, care este acest lucru uimitor personalitatea noastră? Dându-și seama că nu poate schimba procesul istoriei, trebuie totuși să se considere obligată să-l schimbe Este posibil ca o persoană să fie convinsă obiectiv de un lucru, iar subiectiv de altul, complet opus? Oh, omule rus, omule în Biblioteca „Runivers” „minoritate intelectuală”, de ce faci din firea ta, firea bolnavă, pervertită, măsura și criteriul naturii umane în general? Dacă o viziune dualistă asupra lumii, dacă sofismele dialectice te pot liniști și satisface, atunci de ce îți imaginezi că pot liniști și satisface orice altă persoană care nu și-a rafinat mintea, ca tine, în arta de a reconcilia ireconciliabilul și de a îmbrățișa imensitatea? Și de ce, în sfârșit, tu însuți, dorind să fluctuezi și să echilibrezi constant, cauți contradicții și „antinomii” acolo unde acestea nu există deloc? Istoria este o serie de cauze și efecte necesare și indiferent din ce punct de vedere o persoană privește procesul istoric, din punct de vedere subiectiv sau obiectiv, inevitabil ajunge la concluzia că este imposibil să înțelegi altfel acest proces, este imposibil mental și logic Dar o asemenea înțelegere a procesului istoriei nu contrazice câtuși de puțin, ci, dimpotrivă, este pe deplin confirmată de o altă convingere a personalității, convingerea că, nu, personalitatea, ca produs necesar al unor cauze cunoscute, este agentul principal al acestui proces Fiind, pe de o parte, o consecință a verigilor anterioare din lanțul global de cauze și efecte, ea, pe de altă parte, joacă rolul unei cauze pentru verigile ulterioare În același timp, întrucât personalitatea noastră este determinată nu numai de evenimentele și condițiile istoriei sociale care o precedă, ci și de multe alte evenimente și condiții care nu sunt incluse în zona „istoriei sociale”, este evident că activitatea sa în acest domeniu dă naștere adesea la asemenea consecințe care singure nu pot fi explicate numai prin faptele și condițiile istoriei anterioare Prin urmare, individul introduce constant în procesul de dezvoltare a vieții sociale multe lucruri care nu numai că nu sunt determinate, dar uneori chiar contrazic în mod decisiv atât premisele istorice anterioare, cât și condițiile sociale date Conștiința noastră subiectivă se bazează pe acest fapt pur obiectiv, că noi, indivizii, putem influența cursul și desfășurarea procesului istoric, că nu suntem deloc orbi, instrumente suferinde în acest proces, ci, dimpotrivă, activi și independenți cifre Astfel, „conștiința” subiectivă Patle nu contrazice „cunoașterea” noastră obiectivă pops Biblioteca „Runivers” numindu-ne persoane istorice independente atât subiectiv cât și obiectiv, recunoscând în noi capacitatea de a influența cursul istoriei, suntem în același timp conștienți - din nou atât obiectiv, cât și subiectiv - că istoria este o serie de necesități inevitabile, un lanț inextricabil cauze și efecte Nicio cercetare obiectivă, nicio înțelegere obiectivă a istoriei nu poate conduce vreodată o persoană la convingerea (cum susține autorul) că el, persoana, nu joacă niciun rol activ în procesul istoric Exact în același mod, nicio conștiință subiectivă nu poate forța vreodată vreo persoană dezvoltată să-și imagineze că nu este un produs al condițiilor care l-au născut, că se află în afara legii cauzelor și efectelor În consecință, între înțelegerea istoriei „ca proces natural considerat ca întreg” și înțelegerea istoriei așa cum se reflectă „în mintea indivizilor care participă la procesul ei”, nu există doar nicio contradicție, ci chiar nici o diferență Dar dacă autorul dorește cu siguranță să existe un fel de contradicție, atunci este evident că nu poate elimina această contradicție din niciun punct de vedere „antropologic” Într-adevăr, dacă, pe de o parte, este adevărat că din punctul de vedere al unei înțelegeri obiective a istoriei, este „un proces destul de necesar”, iar personalitățile nu pot fi considerate ca un element care modifică procesul și, pe de altă parte, este adevărat că „că în conștiința indivizilor, este rezultatul gândirii și voinței lor” și ei „sunt obligați să direcționeze (și, în consecință, să modifice) istoria”, este evident că fie înțelegerea noastră obiectivă a istoria este greșită sau conștiința indivizilor este greșită În primul caz, trebuie să studiem și să înțelegem mai bine și mai profund procesul obiectiv al istoriei; în al doilea, trebuie să încercăm să ne corectăm conștiința greșită Dar în niciun caz nu ne putem mulțumi cu recunoașterea acestor două fapte contradictorii ca fiind la fel de „adevărate” și la fel de „obligatorii” pentru oamenii gânditori Sarcina unei perspective raționale a lumii nu ar trebui să fie să se separe și să se opună, ci, dimpotrivă, să unească armonios înțelegerea obiectivă a lumii pe care o cunoaștem cu faptele conștiinței noastre interioare Doar o astfel de viziune asupra lumii și Biblioteca „Runivers” numai ea poate satisface nevoile unei persoane care gândește și o protejează de discordia eternă și dureroasă cu sine însuși Din opoziția a două moduri de raportare la procesul istoric - relația dintre pur obiectiv și pur subiectiv, autorul deduce o a treia cale - „relația este parțial obiectivă, parțial subiectivă” - „Obiectiv” în măsura în care istoria este un „proces natural necesar”, „subiectiv” în măsura în care „idealurile morale” ale indivizilor sunt „elementul condiționat” al acestui proces (p ) Acest punct de vedere obiectiv-subiectiv asupra istoriei ar trebui, în opinia autorului, să fie inerent înțelegerii „istoricului” „În înțelegerea istoricului”, spune el, „istoria este un proces, al cărui interes constă în apropierea conștientă a umanității de idealul moral al istoricului sau într-o distanță conștientă de acest ideal” (ibid ) Istoricul nu poate vedea în istorie doar „un proces natural, destul de necesar în toate cele mai mici detalii ”, etc , nu se poate raporta cu totul obiectiv la el, nu poate, pentru că nu numai că observă procesul istoric, ci ia și part in it ergo „în mintea lui, istoria este rezultatul gândirii și voinței indivizilor care sunt obligați să direcționeze istoria în sensul convingerilor lor morale ”, etc Acesta este punctul de vedere al autorului asupra sarcinilor și îndatoririlor istoricului Constituie unul dintre punctele principale ale viziunii sale asupra lumii, determină nu numai metoda istorică, ci și conținutul principal al filozofiei sale istorice, opiniile sale asupra rolului și semnificației ideilor, „gândurilor” în procesul istoric Prin urmare, înainte de a trece la analiza acestor opinii, trebuie să ne oprim asupra ei în detaliu IV A fost o vreme, și cu mult prea mult timp în urmă, când zoologii, botaniștii, astronomii, fizicienii și, în general, preoții învățați ai acelor științe care acum sunt numite în mod obișnuit experimentale, considerau datoria lor sfântă să trateze fenomenele naturale pe care le studiau - fenomene a lumii exterioare, obiective – cu punct de vedere moral teleologic Astronomic, biologic și fizic Biblioteca „Runivers” Faptele contau pentru ei doar în măsura în care confirmau sau contraziceau unul sau altul dintre idealurile preconcepute ale cercetătorului Acest ideal a inclus întotdeauna ideea unui scop Întreaga natură părea animată de un scop Uneori acest scop a fost văzut în satisfacerea nevoilor corpului uman, a dorințelor și aspirațiilor sale subiective, alteori în punerea în aplicare a celor mai înalte, inaccesibile înțelegerii umane, a predestinațiilor providenței Nevoile umane sau cele mai înalte predestinații ale providenței au servit astfel drept criteriu principal din punctul de vedere al căruia a fost luată în considerare și discutată dezvoltarea organismelor și mișcarea planetelor și, în general, orice metamorfoză din lumea fizică Este clar că sub dominația unei astfel de viziuni asupra lumii, fenomenele naturii au fost studiate dintr-un punct de vedere pur subiectiv Cercetătorul nu s-a preocupat atât de a descoperi și de a elucida legătura reală care există între ei, de a studia legile reale care le guvernează, cât de a încerca să le aducă sub propria sa măsură subiectivă, sub cutare sau cutare doctrină metafizică Când le-am evaluat, am avut în vedere nu criteriul „adevărat” și „fals”, ci criteriul „moral” și „imoral”, „bun” și „rău”, „dezirabil” și „nedorit” Știința, legată mâini și picioare de diverse considerații etice și teologice, înfundată în noroiul subiectivismului, cu greu putea merge înainte Dezvoltarea sa progresivă s-a datorat dezvoltării și îmbunătățirii conceptelor morale, idealurilor morale ale omenirii Iar acestea din urmă, după cum știți, se dezvoltă neobișnuit de lent și încet Prin urmare, s-a întâmplat adesea ca descoperirile științifice prețioase, că generalizările științifice ingenioase au murit din răsputeri, să fie eliminate cu forța din domeniul cercetării științifice, să fie șterse mult timp din conștiința contemporanilor, pentru că fie erau contrare opiniilor general acceptate , sau nu coincideau cu idealuri binecunoscute, iar reprezentanții acestor puncte de vedere, aceste idealuri au fost atacate cu toată nestăpânirea unui sentiment moral indignat și cu dizgrație și biciuire au alungat „adevărul” din templul științei Astfel, datorită acestei miopi și a opoziției constante a clicei catolice, Evul Mediu oferă un teren atât de vast și sterp pe care nu ar putea Biblioteca „Runivers” nu dezvolta nimic nou și original din punct de vedere intelectual Orice încercare de gândire progresistă era considerată erezie și urmărită drept erezie religioasă Amintindu-ne acum de acea vreme întunecată, când clerul catolic și iezuiții țineau știința sub asediu, când scoteau lucruri peste tot – în calculele astronomului și în analiza chimistului și chiar în cercetările inocente ale botanistului – nu găsim cuvinte suficient de puternice pentru a ne exprima indignarea, ne bucurăm de eliberarea gândirii umane de opresiunea catolică, certam și blestemăm Inchiziția Ca întotdeauna, doborâm tunetele furiei noastre asupra consecințelor și pierdem complet din vedere a cauzelor care le-au dat naştere Într-adevăr, toți acești iezuiți, această groaznică Inchiziție, care l-a trimis pe rug pe Giordano Bruno, l-au întemnițat pe Galileo, l-au anatematizat orice stropire de gândire liberă - nu a fost totul doar o consecință logică, inevitabilă, a atitudinii subiective față de fenomenele naturii care a predominat la acea data, metoda subiectiva? Judecătorii care i-au condamnat pe Bruno și Galileo au fost doar ghiduri și exponenți consecvenți ai acestei metode Este justificarea lor deplină Adânc impregnați de conștiința că orice cercetare științifică o urmărește întotdeauna și trebuie să urmărească întotdeauna un ideal moral, o doctrină definită, acești oameni nu au permis pentru un minut să se gândească că Bruno și Galileo s-ar putea raporta în mod obiectiv la întrebările astronomice care îi interesau În calculele lor matematice, în ipotezele lor astronomice, ei au văzut - și, din punctul de vedere al metodei subiective predominante, ar fi trebuit să vadă - o anumită tendință moral-opozițională În opinia lor, destul de bine întemeiată, această tendință era în totală contradicție cu opiniile general acceptate, cu dogma general stabilită a autorității catolice Și pentru ea, el i-a condamnat El i-a condamnat nu numai ca oameni de știință greșiți, ci și ca oameni corupți și imorali A fost perfect~lo-gwwpo, deși acum mi se pare scandalos Această autoritate teribilă, această forță retrogradă, bazată pe ignoranța maselor, încă se face simțită și nu ne-am îndepărtat deloc atât de departe de viziunea asupra lumii a judecătorilor Brupo și Galileo Adevărat, în câmpul de sus a N Tkachey Biblioteca „Runivers” urmărirea în care erau angajați, am abandonat mai mult sau mai puțin definitiv punctul nostru de vedere subiectiv și tradițional de odinioară Acum este complet de neînțeles pentru noi cum astronomia poate fi imorală, cum poate fi persecutată chimia sau fiziologia Cu toții suntem convinși că criteriile etice nu sunt aplicabile datelor acestor științe, căutăm în ele nu ceea ce ne dorim sau nedorit, subiectiv plăcut sau neplăcut, ceea ce, din punctul nostru de vedere, este moral sau imoral, ci ce este obiectiv adevărat Omul de știință naturală, investigând relațiile care există între aceste fenomene, poate descoperi fapte care sunt foarte puțin în concordanță cu conceptele consacrate ale maselor, cu viziunea asupra lumii a uneia sau aceleia autorități și nu i se va întâmpla niciodată unei singure persoane sănătoase, totuşi, să-i bănuiască puritatea morală, dacă doar descoperite de el, faptele sunt valabile dacă nu sunt produsul imaginaţiei sale inactive Dimpotrivă, orice tendință tendențioasă în acest sens, orice falsificare a unor fapte nuanțate cu culoarea unei idei preconcepute binecunoscute, chiar dacă este complet în spiritul doctrinei predominante, scad în ochii noștri semnificația păianjenului și imparțialitatea sa incoruptibilă Astfel, acum îi facem cerințelor omului de știință care sunt direct opuse celor care i-au fost făcute în zilele lui Galileo Apoi i s-a spus: „Cheltuiește cu orice preț, apără prin toate mijloacele un anumit ideal moral, o anumită dogmă și tot ceea ce spui, tot ceea ce nu descoperi și nici nu inventezi, va fi adevăr” Acum, dimpotrivă, spunem: „Căutați numai adevărul obiectiv și nu vă îngrijorați de niciun ideal și dogmă Nu primul trebuie să se conformeze celui din urmă, ci cel din urmă celui dintâi ” Totuși, impunem cerințe similare tuturor oamenilor de știință? Asta e necazul, acel animal de companie Ne cerem o atitudine obiectivă față de subiectul studiat doar din partea acelui grup relativ restrâns de oameni de știință care sunt numiți în mod obișnuit oameni de știință ai naturii Oamenilor de știință care studiază nu fenomenele naturii (în sensul restrâns al cuvântului), ci fenomenele vieții sociale și mentale a oamenilor, le adresăm în continuare aceleași cerințe pe care autoritatea medievală le-a aplicat lui Bruno și lui Galileo Noi vrem ca ei bb Biblioteca „Runivers” au introdus în studiile lor niște idealuri morale și altele pur subiective, astfel încât să evalueze și să cântărească faptele pe care le analizează din punctul de vedere al sentimentelor și gusturilor personale, astfel încât să le considere prin prisma „plăcut și neplăcut”, „ de dorit și nedorit”, „rău și bun” Pe scurt, vrem să lăsăm științele sociale în acea rutină subiectivă de care științele naturii s-au eliberat treptat Și la fel cum contemporanii lui Galileo nu au îngăduit ideea că o persoană care descoperă noi fapte astronomice care contravin părerilor teologice general acceptate ar putea fi o persoană religioasă și, prin urmare (din punctul de vedere al moralității de atunci), morală, așa exact acum nu vrem sa credem ca putem avea un fel de idealuri morale si sa nu aducem sub ele fenomenele studiate ale vietii sociale De aici este de la sine înțeles de ce toate așa-numitele noastre științe sociale sunt impregnate până în măduva oaselor cu o tendință metafizico-idealistă Sunt idealiști pentru că își lipesc idealurile peste tot, pentru că îi subminează pe toți sub ei și explică totul prin ei Ele sunt metafizice, pentru că idealul le apare nu ca un criteriu abstract, ci ca un fel de esență, de a cărei întruchipare îi preocupă aproape exclusiv În sprijinul acestei idei, aș putea da nenumărate exemple din domeniul așa-zisei economie politică, din domeniul științelor de stat și juridice etc , dar asta ne-ar duce prea departe Să subliniem aici doar una dintre științele sociale – istoria Este greu de imaginat vreo altă ramură a cunoașterii umane care ar fi într-o stare mai tristă, mai haotică decât este Cineva, nu fără motiv, a comparat-o cu o femeie frivolă, ale cărei servicii le folosește fiecare după alegerea și gustul lui În istorie, ca și într-un muzeu vast, puteți găsi cu ușurință o armă pentru a lupta cu oricine și orice Orice perioadă limitată de timp ai lua, dar dacă mai mulți istorici au studiat-o, atunci poți spune cu siguranță că fiecare dintre ei va ajunge la concluzii care contrazic concluziile asociaților săi Bayle a mai spus: „Avem atâtea povești câte istorici sunt” Și de ce? Pentru că fiecare istoric, nu numai în combinația și acoperirea binecunoscută a faptelor, ci și în foarte # Biblioteca „Runivers” alegerea lor este ghidată constant de sentimentele lor subiective, gusturile și opiniile lor personale Fiecare încearcă să-și ducă la îndeplinire propria idee, să-și justifice idealul, fără să-i pese câtuși de puțin de legătura reală a fenomenelor istorice, de corelarea reală, obiectivă, a faptelor studiate Evident, cu o astfel de metodă de cercetare antiștiințifică, istoria nu va ieși niciodată din rutina empirismului de rutină, nu va deveni niciodată o știință în sensul exact al cuvântului, nu va ieși niciodată din dezvoltarea ei infantilă Istoricii înșiși încep să realizeze acest lucru: cei mai talentați, cei mai străluciți dintre ei (cum ar fi, de exemplu, Buckle) chiar fac o încercare - sau cel puțin își declară deschis dorința de a o face - o încercare de a studia istoria societății cu aceeași imparțialitate obiectivă cu care geologii studiază istoria planetei noastre Adevărat, până acum această încercare nu a fost niciodată încununată cu succes În mod evident, este la fel de dificil pentru istoricul modern să abandoneze metoda sa subiectivă ca și pentru astronomul medieval Cu toate acestea, este, de asemenea, important că era deja nevoie de o nouă metodă Până acum, opa este încă recunoscută de foarte puțini, dar va veni timpul - și majoritatea oamenilor gânditori îl vor recunoaște Progresul istoriei, ca știință, este asigurat; atunci ea va sta pe un teren cu adevărat ferm și va renunța treptat la iluziile sale metafizice Autorul cărții An Essay on the History of Thought nu aparține acestei minorități El nu are nici cea mai mică idee despre metoda istorică rațională și, împreună cu o mulțime de istorici metafizici ca el, vede în istorie nu știința legilor care guvernează dezvoltarea societăților, ci arta de a scrie fapte istorice în un şir de idealuri subiective „Formele societății, evenimentele istoriei”, spune el (p ), „nu prezintă interes în sine ” Sunt interesante doar în măsura în care servesc ca „ajutor sau contracarare a moralului ideal care s-a dezvoltat în convingerile cercetătorului ” (p ) Sarcina istoricului nu este deloc să studieze și să determine legătura necesară și logica internă a faptelor istorice, succesiunea și coexistența condițiilor sociale dezvoltate de istorie, nu, în opinia autorului, această întrebare nu este doar lipsită de importanță pentru istoric, dar nici nu ar trebui să intre în raza cercetării sale În schimb, el oferă Biblioteca „Runivers” ar trebui să înceapă să rezolve astfel de întrebări: „Reprezintă evenimentele istorice o străduință conștientă pentru acel progres care este recunoscut de istoric ca scop al dezvoltării umane? Care dintre partidele de luptă a aspirat la ea și a înțeles-o mai clar? Care i s-a opus cel mai conștient? Ce împrejurări au contribuit la triumful sau înfrângerea reprezentanților progresului într-o anumită epocă, au pregătit și au adus în final acest triumf sau înfrângere? Cum s-a lămurit treptat și a ascuns în istorie conștiința idealului moral care s-a dezvoltat în convingerea istoricului? (ib ) Autorul consideră că aceste întrebări sunt complet științifice și că istoria care le răspunde va fi complet „istorie științifică” O, sfântă naivitate! Spune-mi, pentru numele lui Dumnezeu, ce contează pentru un păianjen că un anumit X sau Z și-a dezvoltat așa și așa un ideal moral sau social, așa și o idee subiectivă a progresului uman? Poate că acest ideal este frumos, această idee este sublimă, întrucât istoricul le impune întregii omeniri, întrucât caută în viața istorică a oamenilor doar ceea ce are legătură directă cu ei, întrucât selectează, luminează și îmbină faptele istorice nu în funcție de importanța lor obiectivă reală, ci de măsura în care au contribuit la „clarificarea și întunecarea conștiinței” a lui, adică istoric, „ideal moral”, el devine moralist, publicist, metafizician, filozof, orice ai vrea vrea, dar încetează să mai fie istoric Acest lucru este la fel de incontestabil și evident ca și faptul că o persoană care studiază astronomia sau biologia cu scopul indispensabil de a dovedi adevărul unei dogme teologice poate fi un teolog excelent, un predicator priceput, dar nu va fi niciodată și nu poate fi un astronom decent , nici biolog tolerabil Esența fiecărei științe, fie că este vorba de astronomie, biologie sau istorie, este una și aceeași: ea se ocupă întotdeauna doar de profunzimile fenomenelor date, adică de corelațiile constante ale secvențelor și coexistențelor lor Opa admite, desigur, niște ipoteze, niște teorii a priori, dar asta nu înseamnă deloc că poate alege și combina în mod arbitrar faptele în favoarea unui anumit ideal, a unei doctrine cunoscute În primul caz, teoria comentează doar faptele, în al doilea, dimpotrivă, Biblioteca „Runivers” faptele sunt luate doar pentru a ilustra teoria Aceasta este diferența dintre omul „științei”, pe de o parte, și metafizicianul, pe de altă parte Omul de știință studiază legătura și ordinea reală a fenomenelor Metafizicianul, respingând această legătură și această ordine, încearcă să o creeze din propriul său cap, conformându-se nu faptelor reale, ci idealurilor și ideilor sale pur subiective Tocmai asta face autorul Eseului despre istoria gândirii Lăsând istoricul să clasifice evenimentele istorice în conformitate cu ideea sa despre esența progresului uman, autorul neagă astfel existența unei legături necesare între ele - o legătură, ca să spunem așa, „obiectivă”, independentă de „subiectiv” „opiniile cercetătorului Într-adevăr, el spune direct că istoria nu are astfel de legi, al căror studiu și dezvăluire sunt angajate în alte științe Orice știință își pune sarcina de a „reduce fenomenele (supuse investigației sale) la cel mai mic număr posibil de astfel de formule generale care își găsesc aplicare întotdeauna și pretutindeni în acest domeniu, astfel încât, prin țesătura pestriță a fenomenelor „diverse”, gândirea vede în mod constant repetarea acelorași principii de bază ” (p ) Aceste formule generale se numesc „legi” Și, evident, deși știința nu a descoperit încă aceste legi, nu poate nici să înțeleagă pe deplin, nici să clasifice corect fenomenele pe care le studiază, se va afla într-o stare „empirică” și, în mod necesar, va recurge la ajutorul metafizicii în toate cele dificile cazuri - cu alte cuvinte, nu va fi „știință” în sensul exact al cuvântului Dar în istorie, potrivit autorului, nu există astfel de legi, „și ceea ce reprezintă ceva asemănător în cursul evenimentelor istorice este legea nu a istoriei, ci a sociologiei, fenomenologia spiritului, fizica pământului, ” etc În consecință, istoria din acest punct de vedere nu poate fi niciodată o știință Dacă da, atunci metoda subiectiv-metafizică a autorului este destul de înțeleasă și destul de legitimă Dar este? Pe ce își bazează el verdictul decisiv, condamnând istoria fie vegetației eterne în noroiul empirismului brut, fie rătăcirii fără sens prin culmile metafizicii vagi? Biblioteca „Runivers” Pe singurul fapt că fenomenele nu par să se repete în istoria grupului, „în el apar mereu noi combinații de circumstanțe antecedente, care duc la evenimente care au loc o singură dată” (p ) În primul rând, acest fapt este foarte nesigur Desigur, nu întâlnim niciodată fenomene identice nici în istorie, nici în orice alt domeniu de fapte accesibil observației noastre Evenimentele istorice, care se deosebesc în detalii printr-o varietate foarte semnificativă, în caracterul lor general, în esența lor de bază, sunt departe de a reprezenta „noutatea zvârcitoare” pe care autorul le-o atribuie Dimpotrivă, mulți istorici și filozofi, uitându-se mai îndeaproape în viața istorică a popoarelor, au fost atât de uimiți de asemănarea lor plictisitoare încât au creat chiar o întreagă teorie a ciclului istoric - o teorie care a fost foarte populară la vremea sa și aproape recunoscut universal printre contemporanii lui Vico În sfârșit, obiceiul înrădăcinat al tuturor și de pretutindeni de a căuta și găsi o analogie între ceea ce a fost și ceea ce este, cu greu ar putea avea loc dacă această analogie nu ar avea într-adevăr niciun temei real, dacă ar fi rodul fanteziei nerușinate a metafizicienilor și poeților Dar, de altfel, repetarea acelorași fenomene nu arată încă că „relațiile” dintre ele nu pot fi repetate Viața economică, politică, juridică, mentală și moral-religioasă a unui anumit popor poate să nu reprezinte cea mai mică analogie cu viața economică, politică, juridică etc a altui popor sau chiar a aceluiași popor în diferite perioade ale sale dezvoltare istorica Cu toate acestea, între toate aceste aspecte diferite ale vieții sociale, aceleași relații constante, necesare pot exista între toate popoarele în toate perioadele de dezvoltare a acestora Este sarcina istoricului să studieze aceste relații Și odată elucidate, cu alte cuvinte, odată ce istoricul a reușit să descopere o anumită legătură necesară în schimbarea și coexistența succesivă a stărilor sociale, descoperă astfel o lege istorică, o lege la fel de universală și imuabilă ca oricare dintre legi de chimie, biologie etc d Autorul va spune, poate, că aceasta nu va fi legea istoriei, ci legea sociologiei Dar cum ar putea fi altfel? Ved^> Biblioteca „Runivers” istoria este dezvoltarea unui organism social dat; în consecință, legile primului trebuie să fie în mod necesar legile celui de-al doilea și invers Așa cum legea dezvoltării omului este în același timp legea organismului său, sociologia, acceptată ca statică socială și ca dinamică socială, se raportează la istoria ca întreg la partea sa Din legile care guvernează această parte, se pot deduce legile care guvernează întregul V Refuzând să caute în istorie acele fundamente sociologice care guvernează și predetermina cursul evenimentelor istorice, autorul este nevoit să caute în propria sa minte, în ideile sale subiective despre „esența progresului”, vreo idee călăuzitoare, vreo normă definită pentru evaluarea și clasificarea materialului istoric El acționează în acest caz exact în același mod în care au acționat înaintea lui și așa cum, probabil, istoricii metafizici obișnuiți vor acționa mult timp și după el De obicei ei determină singuri în prealabil, determină a priori ceea ce, după părerea lor, ar trebui să constituie „conținutul esențial al istoriei”, apoi, cu mai multă sau mai puțină pricepere, selectează faptele legate direct de acest conținut esențial; orice altceva, neavând nicio legătură directă cu „esențialul”, este lăsat la umbră sau trecut în tăcere deplină Recepția, după cum vedeți, este foarte, foarte științifică; singura problemă este că nu se pot pune niciodată de acord între ei asupra definiției „esențialului” Ceea ce este esențial pentru cineva se dovedește adesea a fi deloc esențial pentru altul și, dimpotrivă, ceea ce unuia pare a fi incontestabil adevărat, altuia pare a fi o minciună flagrantă Iar între aceste două extreme rămâne o arenă largă doar pentru funambulism dialectic, pentru dispute de cuvinte și sofisme Și acest lucru este foarte de înțeles Pentru fiecare dintre ei, ceea ce este esențial este ceea ce cunoaște cel mai bine, ceea ce îl interesează cel mai mult Dacă un istoric este diplomat, dacă este atașat, de exemplu, la vreo ambasadă, dacă ocupă o funcție publică, dacă este obișnuit să se mute în acele zone care sunt Biblioteca „Runivers” toil de la liante politique, atunci, bineînțeles, pentru el cel mai semnificativ conținut al istoriei va fi intrigile diplomatice, combinațiile politice, administrația de stat etc Dacă este războinic, sau măcar se rotește în acele cercuri în care se află interesele militare în prim-plan, atunci el va fi înclinat în istorie să acorde prioritate acestor interese în detrimentul tuturor celorlalte Dacă aparține unui mediu spiritual, mai ales dacă ocupă un loc proeminent sau în general spiritual în ierarhia bisericii, atunci nu există nicio îndoială că în istoria omenirii va vedea doar istoria bisericii, istoria propriei sale ierarhii În fine, dacă este un cărturar, un om de fotoliu, obișnuit să se joace cu idei abstracte, cufundat în cărți, trăind, ca să spunem așa, dintr-o singură minte, atunci noțiunea că pentru un astfel de istoric conținutul esențial al istoriei va sta în progresul intelectului uman, în dezvoltarea gândirii umane, cum se manifestă în creativitate, în știință, în filozofie A sosit vremea când istoriografia constituia, parcă, un monopol al acelor clase ale societății care pot fi numite predominant clase de stat, din moment ce majoritatea oamenilor care ocupau cele mai înalte funcții de stat, diplomatice, militare, spirituale etc lor Desigur, sub condeiele lor iscusite, istoria s-a transformat în povești obositoare despre războaie nesfârșite, necazuri diplomatice, intrigi ecleziastice - într-un cuvânt, în istoria bisericii, a statului, a diplomației Acest timp a trecut, iar acum istoria nu mai este scrisă de diplomați vicleni, nu de „dealeri” de stat, nu de preoți evlavioși, ci de diverși „raznochintsy”, oameni ai cărții, toată viața, toate gândurile, ale căror toate activitatea este concentrată aproape exclusiv numai pe interese intelectuale Prin urmare, este de la sine înțeles că tocmai aceste interese ar fi trebuit să iasă în prim-plan în istoriile recente Într-adevăr, toți reprezentanții mai mult sau mai puțin remarcabili ai istoriei filozofice moderne, începând cu O Comte și terminând cu oarecare Genpe-am-Rip, nu văd în istoria dezvoltării sociale nimic altceva decât istoria gândirii umane „În istoria societății”, spune Comte, „istoria minții umane are o importanță dominantă” „Istoria lumii este, până la urmă, doar istoria Biblioteca „Runivers” orgie de gândire”, exclamă Laurent Draper își intitulează eseul despre istoria Europei: „Istoria dezvoltării intelectuale a Europei” Buckle recunoaște factorul principal și cel mai semnificativ în dezvoltarea istorică (cel puțin a Europei) în acumularea și diseminarea cunoștințelor Lazăr și Schaffhausen văd în „idei”, în „lucrarea neîncetată a gândirii umane” esența de bază a istoriei Cournot susține aproape același lucru Potrivit lui Genne am Riep, „întreaga civilizație constă în prelucrarea a trei idei: ideea de adevăr, ideea de frumos și ideea de bunătate” Autorul nostru, așa cum se cuvine unui filozof, repetă același lucru; iar pentru el istoria omenirii se reduce la „istoria gândirii” și în principal la „ gândirea critică” „Sarcina istoriei”, spune el, „poate fi exprimată astfel: să arate cum gândirea critică a indivizilor a reelaborat cultura societăților” (p ) Așa cum isprăvile diplomaților, războinicilor și altora erau văzute anterior ca „conținutul esențial” al istoriei, tot așa acum sunt văzute în isprăvile gândirii critice, care se presupune că aduce „adevăr și dreptate” în civilizație Gândirea critică este, pentru a-i face dreptate autorului, propria sa invenție, o invenție de care pare să o țină drag Da, și din motive întemeiate: este, dacă nu mai mult, atunci în orice caz nu mai puțin spiritual decât metoda „subiectiv-obiectivă” sau „antropologică” inventată de același autor Din câte se pare, orice gând, dacă doar are drept scop critica unui fenomen dat, indiferent de sfera căreia îi aparține și sub orice formă s-ar manifesta, acest gând ar trebui numit gândire critică Gândirea critică nu este o abilitate specială, specială, superioară a intelectului uman Aceasta nu este nici măcar etapa cea mai înaltă în dezvoltarea gândirii umane De îndată ce activitatea creierului unei persoane începe să părăsească starea de instinct inconștient și să devină gândire conștientă, criticile apar deja Cei care gândesc în mod conștient gândesc critic Și într-adevăr, în formele cele mai infantile de manifestare a gândirii (în formele, de exemplu, ale creativității religioase, pe care autorul nostru o consideră una dintre cele mai joase etape ale dezvoltării gândirii), găsim deja urme indubitabile ale unei atitudini critice față de fenomenele care înconjoară o persoană Desigur, această critică devine cu cât mai consistentă, mai profundă și mai rezonabilă, cu atât orizonturile se depărtează mai largi Biblioteca „Runivers” umbrele de gândire, cu cât este mai mult îmbogățit cu experiență, cu atât mai multe metode de investigare a acesteia sunt îmbunătățite Puterea criticii crește odată cu puterea gândirii Dar, cu toate acestea, primul nu constituie niciodată o formă specifică a celui de-al doilea; dimpotrivă, opa este inerent într-o măsură mai mare sau mai mică în toate formele sale, în toate manifestările sale A nega aceste adevăruri psihologice elementare înseamnă a nu fi conștient de însuși procesul gândirii conștiente A gândi în mod conștient înseamnă a compara, a compara, a distinge, a generaliza și, pe baza acestor comparații, comparații, distincții și generalizări, a ajunge la o anumită concluzie Dar când compari, compari, deosebești etc , critici? Este atunci posibil să se afirme, după aceasta, că gândirea conștientă nu este întotdeauna critică, că alături de gândirea critică există o altă gândire necritică? Autorul nostru consideră acest lucru posibil (p , etc ) Evident, prin termenul „gândire critică” nu se înțelege exact ceea ce este de obicei înțeles de el Pentru el, aceasta nu este o manifestare cunoscută a gândirii umane în general, ci o formă specifică de gândire cunoscută Care este, în opinia sa, particularitatea acestei forme? Gândirea critică, spune el, apare abia atunci „când există prima dorință conștientă de a îndepărta afectul din procesul gândirii teoretice, de a obține rezultatul reflecției, nu așa cum ne dorim în beneficiul nostru, având în vedere credința noastră, ci ca este în sine” ( pag ); în consecință, gândirea critică este gândită, ca să spunem așa, preponderent obiectivă, gândită, curățată de toate afectele subiective, investigând și evaluând orice obiect dat în funcție de esența lui reală interioară, și nu după impresia plăcută sau neplăcută pe care ți-o face Pentru a spune simplu: o atitudine complet imparțială (adică neafectată), complet obiectivă față de fenomenele lumii din jurul nostru este, în opinia autorului, o atitudine critică Se obișnuiește să se numească o astfel de atitudine științifică; autorului îi place să o numească critică Ei bine, din cauza cuvintelor nu este nimic de argumentat! Dar iată necazul: am văzut mai sus că din punct de vedere „antropologic” sau „subiectiv-obiectiv” (adică din punctul de vedere al autorului însuși) este imposibil să fii complet obiectiv, Biblioteca „Runivers” în consecință, este critică pentru fenomenele vieții sociale, nu numai contemporane pentru noi, ci și trecute de mult; că în studierea și evaluarea acestor fenomene, trebuie să ne ghidăm nu atât de esența lor reală, cât de propriile noastre idealuri morale, de sentimentele noastre pur subiective de plăcut și neplăcut, de dorit și nedorit etc Astfel, se dovedește că toate acele întrebări, toate acele interese, toate acele fenomene care ne preocupă cel mai mult pe noi, simpli muritori, nesofisticați în subtilități filozofice, sunt toate inaccesibile gândirii critice; că numai gândirea necritică se poate ocupa de ele, adică gândirea din care afectul nu a fost încă îndepărtat, care nu s-a eliberat încă de considerente utilitare, de senzații subiective de plăcut și neplăcut, de dorit și indezirabil Dar dacă este așa, dacă gândirea critică se ocupă numai de astfel de fenomene la care ne putem raporta complet obiectiv, adică de fenomene care, în opinia autorului, se află în afara sferei vieții sociale, atunci ce interes poate avea pentru istoricul această viață? Autorul susține însă că tocmai această gândire imparțială, obiectiv abstractă, reelaborează constant cultura și dezvoltă „dreptatea” în forme sociale Cum este așa? În primul rând, „dreptatea” este un concept utilitar și extrem de subiectiv: ce relație poate avea gândirea cu el, străin de orice subiectivitate și utilitarism? În al doilea rând, prelucrarea culturii, adică a datelor, de la strămoșii formelor sociale moștenite, presupune întotdeauna o anumită atitudine pasională față de acestea: nu poate fi realizată de oameni care au înlăturat toate afectele din gândirea lor, toate considerațiile despre ceea ce este util sau dăunătoare pentru ei , neplăcut sau plăcut Între timp, conform definiției de mai sus a autorului, exact asta ar trebui să fie purtătorii gândirii critice Cum să explic toată această confuzie evidentă de concepte, toată această masă de contradicții aparent ireconciliabile? Nu vă fie teamă, este foarte ușor: amintiți-vă din nou acele proprietăți generale ale „persoanei ruse” a intelectualității despre care am vorbit la începutul articolului și veți vedea că sicriul înțelepciunii autorului se deschide foarte simplu Biblioteca „Runivers” „Omul rus” iubește foarte mult, după cum știe toată lumea, să slujească doi stăpâni în același timp: atât pe Dumnezeu cu o lumânare, cât și pe diavolul cu un poker Nu e de mirare că se bucură de reputația de a fi un „tip însângerat” Cu adevărat uluitoare! Din păcate, aproape întotdeauna se întâmplă ca în primul rând să se înșele singur Își închipuie, de exemplu, că atunci când îi va pune o lumânare lui Dumnezeu, atunci toți vom crede imediat evlavia lui, că vom fi atinși, vom plânge, îl vom umple cu tot felul de laudă și încurajare Și într-adevăr, suntem atât de buni, încât îl susținem în această amăgire, suntem mișcați, încântați și, în același timp, ne gândim: „Ești obraznic, așa că ai înșelat, te cunoaștem: presupun că acasă pokerul pentru diavol este deja gata! » Cu toate acestea, din moment ce suferim cu toții de această slăbiciune a serviciului bidirecțional, o tratăm cu multă indulgență Suntem chiar convinși că, dacă nu o virtute, atunci în orice caz o asemenea calitate, fără de care ne-ar fi foarte greu să trăim în lume și din care nu pot apărea consecințe rele pentru nimeni, căci, fără îndoială, nu există picto pentru serviciul nostru cu două fețe Deci, după toate probabilitățile, autorul nostru argumentează – și argumentează, în opinia mea, foarte amănunțit Cel puțin doar din punctul de vedere al acestor explicații îmi pot explica contradicțiile lui Pe de o parte, vedeți voi, vrea să ne arate ca un om viu, pasionat și, în plus, plin de cele mai nobile sentimente În mod clar, ca persoană vie și plină de sentimente cele mai nobile, nu poate permite acea nepasională, acea atitudine strict obiectivă față de faptele istoriei, pe care omul de știință o consideră obligatorie pentru sine Fenomene de natură externă, spune el, nu numai fenomene ale vieții sociale Studiindu-le pe cele dintâi, căutăm și relevăm doar legătura reală care îi unește, acele zakopy comune la care sunt supuși Studiindu-le pe acestea din urmă, căutăm și relevăm relația în care stau ei cu idealurile noastre morale, vrem să știm dacă le „opun sau ajută” Dacă este opoziție, atunci trebuie să chem societatea să lupte împotriva lor, dacă este o subvenție, să le protejeze și să le dezvolte (p ) Biblioteca „Runivers” Ascultând aceste discursuri frumoase, exclami doar: „Acum este clar că o persoană vie, și nu un pedant uscat!” Nu-i așa? Desigur, în adâncul sufletului tău, s-ar putea să gândești cu totul altceva; ca persoană rusă, o persoană mereu predispusă la neîncredere și scepticism, ți se va părea, poate, puțin ciudat de ce autorul a trebuit să-și țină morala idealurile în istorie De ce el, dorind sincer să cheme societatea să lupte împotriva formelor sociale sau să le protejeze, se ascunde cu timiditate în spatele ecranelor istorice? De ce, într-un cuvânt, încearcă să pară nu ceea ce vrea să fie, de ce îl îmbracă pe moralist și publicist în mantia savantă de istoric? Este clar că, datorită delicateții tale inerente, nu vei exprima niciunul dintre îndoielile tale autorului Op va rămâne în deplină încredere că lumânarea pusă asupra lui Dumnezeu și-a făcut impresia și ești atins și atins Dar, după ce a aprins lumânarea, încă nu poate uita de poker Și pokerul urcă pe scenă De asemenea, servește ca o lumânare și în aceasta nu pot decât să observ trăsătura distinctivă a unei persoane inteligente rusești, o persoană care se uită mereu la cărți, plutește constant în tărâmul lipsit de griji al întrebărilor teoretice și al ideilor abstracte, care și-a pierdut orice capacitate și toată dorința de activitate afectivă , la o atitudine vie, pasională față de fenomenele vieții practice din jurul lui Este de înțeles că o persoană înzestrată cu o astfel de natură, mai ales dacă a reușit deja să se implice în înțelepciunea sa livrescă, dacă s-a dedicat în mod special așa-zisului travaliu mental, dacă și-a făcut meseria, meșteșugul său din raționament teoretic, — spate la spate, spun eu, o astfel de persoană va simți întotdeauna o anumită înclinație de a supraestima importanța și semnificația gândirii pur abstracte, deoarece tocmai aceasta constituie cea mai importantă, cea mai proeminentă latură a vieții sale mentale Orice doare, el vorbește despre asta De aceea autorul nostru, cerând, pe de o parte, o atitudine subiectivă față de fenomenele vieții sociale, pe de altă parte, afirmă că doar o astfel de „gândire teoretică” poate schimba aceste fenomene, recrea cultura istorică, care le va trata obiectiv, adică din care toate afectele vor fi îndepărtate "Și asta Biblioteca „Runivers” pentru că, spune autorul, afectele sunt temporare, scopurile lor sunt particulare și înguste, iar variabilitatea lor nu este limitată de nimic Lupta împotriva stagnării culturale în numele afectelor este lipsită de coerență și poate împiedica dezvoltarea unei culturi complexe, dar nu poate informa dezvoltarea unei culturi existente într-o anumită direcție” (p )* Salvează-ne, Doamne, de afecte, nu este nevoie de afecte Să uităm tot ce a spus autorul despre sarcinile istoricului, să renunțăm la orice subiectivism și să începem să dezvoltăm în noi doar o gândire rece, imparțială, critică, care se leagă obiectiv de toate Toată mântuirea noastră este în ea Ea creează progres, descoperă adevărul în teorie și aduce „dreptatea” în practică Ea se luptă invizibil, dar constant cu formele culturale ale căminului și le reciclează treptat Fericirea noastră viitoare trebuie să depindă de succesul în continuare al acestei lupte și al acestei reelaborări Să întărim gândirea critică și să ne punem toate speranțele în ea! VI Da, haideți să o întărim atât în noi, cât și în ceilalți și, pentru un început bun, să o supunem criticii Autoarei Eseului despre istoria gândirii îl iubește foarte mult: fiecare cuvânt al lui este critică, critică, critică „Gândirea critică reface constant cultura și tocmai în această reelaborare constă întreaga esență a istoriei” ♦ Adevărat, pe pagina următoare autorul se infirmă El spune că doar critica nu este suficientă pentru a determina o persoană să transpună idealul creat de ea în realitate, adică să refacă cultura socială în conformitate cu ea, că pentru aceasta este necesar un anumit afect, un afect care ne face să ne lăsăm purtati departe de idealul nostru, să-l iubim, să-i predăm complet Dar dacă un om luptă pentru idealul său doar pentru că acesta din urmă trezește în el un anumit afect, atunci nu avem dreptul să spunem că luptă în numele afectului (în numele iubirii pasionale pentru ideal)? Îndepărtați afectul - și idealul se va transforma într-o formulă moartă, teoretică, iar o persoană nu va merge la țăruș sau la bloc pentru asta În consecință, dar întotdeauna „lupta îndreptată împotriva stagnării culturale în numele afectelor este lipsită de orice consistență”, afectele nu sunt întotdeauna „temporale, iar scopurile lor sunt înguste și private” Aici totul depinde, evident, de ce și cum este excitat afectul Subliniez aici doar pe scurt această contradicție, dar în spatele ei se află o alta, mai importantă, mai profundă Voi vorbi despre asta mai detaliat în text și apoi va trebui să revin încă o dată la problema afectelor Biblioteca „Runivers” E chiar asa? Gândirea critică și în general științifică, abstractă, a jucat cu adevărat în istoria omenirii rolul pe care i l-au impus ultimii istorici idealiști în general și autorul nostru în special? Când se vorbește despre rolul gândirii în istorie, atunci, desigur, gândirea nu este înțeleasă în acel sens larg, metafizic, care o identifică cu activitatea mentală a omului în general Dacă o înțelegem în acest sens, atunci problema rolului său în istorie se reduce la întrebarea rolului istoric al activității umane, indiferent de formele acesteia Gândirea nu este nicio formă de activitate umană, ci doar una dintre formele sale; ea cuprinde nu întreaga latură psihică a naturii umane, ci doar o anumită parte a acesteia Cu cât această parte este mai semnificativă, cu atât rolul pe care gândul îl joacă în viața mentală a unei persoane este mai mare, cu atât mai complet îi subjugă activitatea și, în consecință, cu atât influența sa se va dezvălui mai puternic asupra a tot ceea ce intră în sfera acesteia din urmă De aici rezultă de la sine că gradul de influență al gândirii asupra mersului evenimentelor istorice, asupra dezvoltării vieții sociale, este determinat de două condiții: în primul rând, rolul pe care îl joacă în activitatea oamenilor cugetători; în al doilea rând, prin numărul relativ de oameni care gândesc în comparație cu cei care nu gândesc și prin importanța pe care o au cei dintâi în organismul social Luați în considerare mai întâi prima condiție Un psiholog german, Lazarus, susține că ideile, după ce stăpânesc o persoană, primesc o influență semnificativă asupra tuturor activităților sale „Ei, dând direcție și scop vieții, o completează cu conținut nou ” Conform teoriei metafizice, așa ar trebui să fie, dar în practică vedem destul de des contrariul Vedem oameni care s-au gândit și au asimilat cele mai frumoase idei și, în același timp, în activitatea lor practică, nu se deosebesc cu nimic de mulțime, care trăiesc prin instincte, incapabili de gândire conștientă, mulțimea, negând, călcând în picioare tot felul de idei noroi Ei spun că acestea sunt excepții, acestea sunt fenomene anormale; dar se repetă atât de des încât cazurile inverse pot fi mai degrabă clasificate drept excepții Nu ar fi mai bine, în loc să ridicăm din umeri, să cautăm în psihologia experimentală fapte care să dea cheia evaluării și explicației lor? Poate aceasta este psihologia Biblioteca „Runivers” ne va arăta că neputința ideii de a subjuga viața practică a omului, care se observă peste tot, nu este un fenomen anormal, ci, dimpotrivă, este destul de normal, datorită legilor imuabile ale naturii mentale a omului „Doamne”, va exclama cititorul, „ce vrei să faci cu noi? Nu ne-ai torturat încă suficient cu diverse metafizice? Acest lucru nu este suficient pentru tine: vrei totuși să ne răsfețe cu raționament psihologic! Mercy, e de ajuns cu pasa și Kavelin! Pur și simplu abuzați de răbdarea noastră Răbdarea ta, cititorule? Dar cine nu-l folosește acum? Și de ce ar trebui să fiu eu singur excepția? Dacă ești obsedat de dorința de a urma „literatura rusă”, dacă te hotărăști să citești articolele „profunde” ale unui astfel de Mitrofan precum domnul Skabichevsky, ai cărui mitropoliți nici bătrânul Birzhevye Vedomosti nu au publicat nimic pe paginile lor, atunci de ce ar trebui să vă fie frică de reflecțiile mele relativ vinovate? Totuși, liniștește-te, nu-mi voi abuza de dreptul - fără îndoială, eu, ca scriitor rus, dețin - dreptul de a te uimi cu „argumente mai înalte” despre „treburi importante” Îi las cu generozitate pe „psihologii să demonstreze” orice vor ei, iar eu însumi îmi voi permite să-ți atrag atenția doar asupra unui fapt din propria ta viață – fapt pe care, desigur, îl cunoști chiar și fără mine, pe care l-ai observat multe ori pe tine și pe prietenii tăi Când erai tânăr și fără experiență, când erau foarte puține „idei” în capul tău, când încă erai atât de ignorant încât nu urmăreai reviste rusești și nu-ți plăcea deloc să citești cărți, îți amintești, bineînțeles, că atunci, în acei ani de aur „imaturitatea ta mentală” , nu te-a costat nimic să te decizi asupra celor mai îndrăzneţe acţiuni, asupra celor mai năprasnice Ai fost uneori pedepsit pentru ei, iar uneori au fost iertați cu generozitate, condescendent cu „imaturitatea” ta I-ai ascultat adesea pe bătrâni spunând: „Va înnebuni, va deveni mai deștept și va fi bărbat” Și într-adevăr, cu cât creșteai și înțelegeai mai mult, cu atât te-ai aventurat din ce în ce mai puțin în tot ceea ce era considerat obrăzător și necugetat Mai mult decât atât, însăși sfera îndrăznețului și necugetatului se extindea în mod constant în imaginația ta: cu fiecare an de creștere mentală, ai inclus în ea din ce în ce mai multe serii noi de acțiuni și întreprinderi P N „Tkaciov Biblioteca „Runivers” Și înainte de a primi certificatul de „maturitate”, ați învățat deja să vă gândiți și să vă gândiți la fiecare pas, să cântăriți fiecare cuvânt, fiecare acțiune, să rezonați cu fiecare sentiment Orizonturile gândirii tale s-au lărgit, ai știut pe de rost gramatica lui Kühner, ai tradus à livre ouvert Salust, Tacitus, Ovidiu, Cicero, ți-ai amintit de toate verbele grecești neregulate, ai citit Mesagerul rus și Antichitatea rusă , ai înțeles înțelepciunea lui Strahov , a studiat psihologia lui Kavelin, cunoștea foarte bine filosofia lui Solovyov și înțelegea pe deplin frumusețile stilului lui Markov ; dacă ai vrea, ai putea intra la clasa superioară a Liceului Katkov într-un cuvânt, nu doar te-ai maturiza, dar te-ai și coapte prea mult Si ce? Odată cu maturitatea, te-a cuprins un fel de timidă indecizie N-ai putea să faci cea mai neînsemnată faptă fără a te chinui mai întâi la maxim cu tot felul de îndoieli și nedumeriri: dar ce va rezulta din asta? nu îndrăznesc? cum sa nu te implici? și merită jocul lumânarea? și așa mai departe Totul a devenit o întrebare pentru tine, totul ți se părea un mister și ți-ai spus: „Până nu rezolv ghicitorile care mă chinuiesc, până voi găsi un răspuns la întrebările care mă năpădesc, nu va merge nicăieri; Mă voi gândi gândesc și trăiesc așa cum trăiesc toți ceilalți Exact asta ai făcut, cititorule Continui să te gândești, să te gândești, să citești, să recitiști, să analizezi, să rezumați și să trăiești ca toți ceilalți, și poate chiar mai rău Unde s-a dus fosta ta întreprindere, curajul tău „imatur” pentru fapte îndrăznețe? Dumnezeule drept, după ce ai primit un certificat de înmatriculare, ai devenit „mai tăcut decât apa, mai jos decât iarba” Dar te-ai înțelept De ce ți s-a întâmplat acest incident? Este doar pentru că ești mai înțelept? Da, dragul meu cititor, tocmai de aceea Și din moment ce acum aveți un certificat de înmatriculare, vă va fi foarte ușor să înțelegeți acest lucru aparent foarte ciudat Anterior, când tu, din cauza unei îndemnuri externe, aveai dorința de a face ceva, această dorință, fără să întâlnești vreo întârziere în capul tău neobișnuit cu rezonanța, s-a realizat imediat În limbajul oamenilor de știință: între afectul care a trezit în tine dorința de a acționa și manifestarea acțiunii în afară, nu existau, sau aproape deloc, verigi intermediare Odată cu dezvoltarea modului tău de gândire Biblioteca „Runivers” De fapt, odată cu creșterea rezervelor tale de experiență „ideologică”, distanța dintre începutul actului (afectul) și sfârșitul acestuia (acțiunea) s-a prelungit din ce în ce mai mult și, în același timp, probabilitatea acestuia din urmă (acțiunea) ) în mod inevitabil în urma primului (afect) a scăzut Afectul, negăsind satisfacție imediată în acțiune, s-a evaporat treptat în gândire abstractă Gândindu-te prea mult la fiecare dintre motivele tale, cântărind prea atent toate consecințele posibile și imposibile ale acțiunilor tale, în cele din urmă ai devenit extrem de suspicios și indecis: capacitatea ta de activitate activă s-a atrofiat treptat, te-ai obișnuit să trăiești într-o lume a ideilor și ai fluturat mâna ta sau Mai rău încă, te-ai împăcat pasiv cu proza aspră de zi cu zi care te înconjura Aceasta, desigur, este o poveste tristă, dar te poți consola cu faptul că ope-ul s-a întâmplat mai mult decât ție: soarta care ți s-a întâmplat este soarta unei întregi clase sociale, a unei clase care, ca și tine, și-a făcut profesia preferată din gândire Nu degeaba s-a stabilit distincția dintre oameni între „oameni de gândire” și „oameni de acțiune” Unii doar gândesc și deci nu fac nimic; alții doar fac, dar aproape niciodată nu gândesc Și cu cât crește mai mult și gândirea se dezvoltă, cu cât prăpastia dintre „idee” și „viață” devine mai adâncă De aici putem trage următoarea concluzie: influenţa gândirii asupra activităţii umane este invers proporţională cu dezvoltarea laturii intelectuale la om în comparaţie cu latura afectivă; cu cât primul este mai dezvoltat, cu atât este mai suprimat al doilea și mai mizerabil rolul gândirii în viața activă a oamenilor și, în consecință, cu atât influența sa asupra mersului general al treburilor umane este mai slabă Mi se va spune, poate, că concluzia mea nu decurge din premisă Premisa spune doar că oamenii a căror facultate de gândire domină afectele, oameni care și-au făcut din gândire profesia lor, că astfel de oameni, din cauza inactivității lor, nu pot influența direct cursul general al activității practice și, astfel, îi oferă oportunitatea de a afecta direct cursul treburile umane Oh, exact așa este; dar această influenţă nu poate fi numită directă — ea influenţează prin activitatea afectivă a omului Nu o lovi * Biblioteca „Runivers” accidental pe sol, care, după autorul nostru, este cel mai puțin favorabil dezvoltării criticii - ar avea exact aceeași semnificație pentru viața oamenilor ca grânul aruncat pe drum sau așezat pe o piatră Judecând după ceea ce spune autorul despre moralitate (acesta este și hobby-ul lui preferat), putem presupune că este de acord cu acest lucru El spune că „gândirea critică” abia atunci devine conducătorul activității practice a unei persoane atunci când formează baza „convingerii sale morale”, cu alte cuvinte, atunci când intră într-o alianță inseparabilă cu anumite afecte Și, evident, cu cât aceste afecte sunt mai puternice, cu atât sunt mai multe șanse pentru transformarea „gândului” în „convingere” Dar afectul va fi cu atât mai puternic, cu atât mai stabil și mai constant, cu cât afectează mai mult nevoile de bază ale naturii umane, cu atât este mai strâns legat de interesele sale „personale” - interese care, dacă nu întotdeauna, cel puțin în majoritatea cazurile, sunt determinate de situația economică a unei persoane și în special de mediul din care face parte, cu atât mai devreme devine o convingere, adică dobândește capacitatea de a influența direct activitatea practică a oamenilor Totuși, am văzut mai sus că, în opinia autorului, un gând complicat de un afect nu este un gând critic; gândirea, necomplicată de afect, iarăși, după definiția aceluiași autor, nu este o convingere morală Și întrucât, pe de altă parte, numai convingerea morală poate transforma gândul în faptă, atunci de la sine rezultă că gândirea necritică joacă un rol incomparabil mai esențial în istoria omenirii decât gândirea critică În consecință, nu cea din urmă, ci cea dintâi ar trebui să atragă atenția primordială a istoricului Dar în acest caz se schimbă și „conținutul esențial” al istoriei În opinia autorului, „cea mai importantă întrebare pentru istoria civilizației” este întrebarea „despre conținutul perspectivei sociale a lumii” (p ) Opa este definită, spune el în continuare, prin două „forme de bază de gândire: gândirea critică și gândirea practică” (p ) sau „cunoașterea și viața” (p ) Acesta din urmă se formează sub influența obiceiurilor, credințelor, tradițiilor și corespunde cu ceea ce autorul numește cultură – prima este critica Critica salvează trecerea din stagnare, fermentează viața și astfel creează Biblioteca „Runivers” va da o poveste De aici rezultă de la sine că ei, această critică, această cunoaştere, constituie conţinutul esenţial al istoriei; Dacă n-ar fi fost ei, n-ar mai fi ea Aceasta este ideea autorului Totuși, din tot ce s-a spus, este clar că critica și cunoașterea abia atunci „aduc viața în fermentație”, abia apoi creează istorie, când sunt însoțite de afecte cauzate de interesele vitale ale oamenilor - interese care apar și se dezvoltă pe baza relaţiilor economice Despărțite de aceste afecte, în afara intereselor economice date, ele rămân formule goale, moarte, idei abstracte, incapabile să miște o singură piatră în cultura societății dezvoltată istoric Și, în consecință, dacă această cultură se schimbă și se dezvoltă, atunci trebuie să căutăm cauza acestor schimbări și această dezvoltare nu în cunoaștere și nu în gândire critică, ci în interese economice date, care creează terenul favorabil transformării cunoștințelor în convingere și convingerea în acțiune Dar dacă interesele economice și afectele pe care le generează joacă un rol mai important în istorie decât cunoașterea și critica, atunci rezultă de la sine că conținutul esențial al istoriei trebuie să fie determinat de prima, și nu de cea din urmă VII „Vorbiți cu toții despre afecte cauzate de interese personale, despre relații economice, despre nevoile de bază ale naturii umane - nevoi, prin care vă referiți, desigur, la nevoile de cel mai mic grad, la nevoile stomacului, la nevoile autoconservare, etc Phi, cum să nu-ți fie rușine! De parcă o persoană nu poate scăpa niciodată de interesul propriu, de parcă nu ar avea nevoi mai înalte, nici motive mai nobile decât cele pe care le numiți „de bază”! Nu, umili o persoană, uiți de dorința lui inerentă de dezvoltare morală, perfecțiune morală Uiți că oamenii au și idealuri morale — idealuri care deseori contravin intereselor lor personale, care nu sunt deloc în armonie cu situația lor economică și de dragul cărora, totuși, merg pe rug! De unde au venit aceste idealuri, cum sunteți în ele? Biblioteca „Runivers” a lucrat? Cunoaștere, critică „Critica precede stabilirea unui ideal moral și îl justifică ca adevăr” (p ) Și voi toți cu „nevoile de bază”, cu „interesele personale”! De parcă nu ar mai fi nimic într-o persoană!” O, calmează-te, cititori, recunosc cu plăcere și de bunăvoie că emoții de ordin superior, emoții trezite de idealuri morale și care nu au nicio legătură directă cu interesele personale, nici cu nevoile stomacului și autoconservarea pe care le disprețuiești, — că aceste afecte există și că Sub influența lor, oamenii sunt capabili să facă lucruri mărețe Dar câți astfel de oameni! Nu aparțin ei unor rare excepții din mulțimea „oamenilor medii”, nu constituie o minoritate nesemnificativă într-o minoritate nesemnificativă? Da La urma urmei, așa este! Trebuie să fii de acord cu asta, chiar dacă ești cel mai disperat optimist dintre optimiști Dar dacă este așa, avem oare dreptul, are istoricul dreptul de a afirma că afectele morale joacă un rol serios în istoria omenirii? Că joacă un anumit rol, că în viitor, poate, rolul lor va deveni și mai important, acest lucru nu poate fi nega Dar istoricul nu se ocupă de viitor, și chiar de prezent, ci doar de trecut Gândiți-vă cum a trăit acest trecut, ce stimuli l-au mișcat, ce motive l-au ghidat? Idei, teorii, critici? Oh, nu îndrăznești să spui asta Luați orice mișcare istorică, orice fapt istoric pe care îl numiți progresist din punctul de vedere al celor mai înalte idealuri morale, adânciți în esența ei și nu veți întârzia să vă asigurați că s-a bazat întotdeauna pe interesele economice mizerabile, cotidiene de acest sau acel mediu, scăzut, animal nevoile stomacului și autoconservare, afecte instinctive și pur personale Și cum ar putea fi altfel? Gândirea critică este dezvoltată de o minoritate nesemnificativă rezonantă; pentru ca ea să pătrundă în mediul majorității sentimentale, este necesar să nu existe despărțiri naturale sau artificiale între această minoritate și această majoritate Dar știi foarte bine că asta nu s-a întâmplat niciodată g a-cu ce ne vom păcăli? De ce ar trebui să defăimăm în zadar ideile, teoriile și „gândirea critică”? Biblioteca „Runivers” umanitatea, făcând-o responsabilă pentru istoria ei? Ea, săraca, nu are nimic de-a face cu asta Am spus mai sus în ce condiții ar putea juca cu adevărat un rol important în istorie Acum vedem că niciuna dintre aceste condiții nu este valabilă Numărul „purtătorilor ex professio ai gândirii critice” este neglijabil, iar prin prisma legilor psihologice explicate mai sus, participarea lor la viața publică este și mai nesemnificativă Mai mult, gândirea critică, luată de la sine, poate face ceva numai atunci când este complicată de afect, adică încetează să mai fie critică Mai mult, chiar și acele afecte superioare cu care se poate complica pentru a deveni o convingere morală sunt, în esența lor, extrem de rare și apar în viață doar ca excepție Ce concluzie putem trage din tot ce s-a spus? Și iată ce este: nu doctrinele morale, nici gândirea critică sunt cele care mișcă istoria, ele nu constituie conținutul ei esențial; conținutul său este determinat de afecte pur personale, nevoi puțin semnificative, aproape instinctive; iar aceste afecte personale, aceste nevoi prost concepute, sunt la rândul lor determinate de interesele economice ale mediului în care apar și se dezvoltă Ele constituie nervul vieții sociale, sufletul istoriei; asupra lor istoricul trebuie să-şi concentreze toată atenţia Concluzia este exact opusul celei la care ajunge autorul nostru În opinia noastră, acest nerv, acest suflet al istoriei sau, după cum spune el, „elementele culturale ale vieții sociale”, luate de la sine, nu au nicio semnificație pentru istoric; „ele”, spune el, „sunt valoroase ca materiale pentru lucrarea gândirii pe calea cuceririlor sale în sfera adevărului și dreptății” (p ) Dar nu creează ei „gândul”, nu-l hrănesc, nu-i determină conținutul și direcția și, în final, nu-i dau posibilitatea de a fi implementat în practică? Și spui că sunt valoroase doar în măsura în care servesc drept material pentru cuceririle ei în domeniu etc O, admiratoare incorigibilă a puterii gândirii! Ei bine, faceți o experiență a istoriei sale; poate te va convinge de neputinta ei În ce măsură această „experiență” va fi satisfăcătoare, nu se poate spune încă nimic cert Să așteptăm următoarele lansări În orice caz, judecând după „introducerea” publicată, nu avem dreptul să impunem prea mult Biblioteca „Runivers” mari sperante Nu va fi o „experiență” în istoria omenirii, istoria civilizației în sensul științific al acestor cuvinte, nu va fi altceva decât o poveste „despre cuceririle gândirii în sfera adevărului și dreptății” - adevăr și dreptatea, așa cum le înțelege autorul - cu alte cuvinte, o poveste despre ceea ce gândirea umană a făcut pentru a-și realiza idealurile subiective Cu dragostea autorului pentru echilibrarea constantă și reconcilierea fictivă a contradicțiilor actuale sau imaginare, cu teama lui de a adopta un anumit punct de vedere, cu înclinația spre eclectism, nu putem cere de la el nici claritate în prezentare, nici noutate în gânduri Dar din punct de vedere pur faptic, din partea abundenței de materiale, „Experiența” autorului va satisface, după toate probabilitățile, nu numai rusul, ci și cititorul mai pretențios Cât de departe va putea folosi acest material nu poate fi încă judecat după „introducere” Adevărat, el stabilește în el câteva puncte de vedere generale, niște principii pe baza cărora, în opinia sa, ar trebui grupat materialul pe care l-a cules Deși autorul acordă o mare importanță acestor principii, deși spune că cine nu este de acord cu ele s-ar putea să nu-și citească deloc cărțile, întrucât „cu greu găsește în ea multe lucruri pe care să nu le fi întâlnit în altele, lucrări mai deosebite ” (p ), dar aprecierea este încă prematură sau, în orice caz, neinteresantă Ele sunt construite de autor după aceeași metodă subiectiv-metafizică prin care a determinat „conținutul esențial” al istoriei A le dezasambla înseamnă din nou a plonja în acele „regiuni superioare”, în acele raționamente a priori de care atât tu, cititorul, cât și, să spun adevărul, te-ai săturat Mai mult, cele mai bune criterii pentru ei pot servi ca fapte istorice grupate pe baza lor Dar autorul nu a ajuns la faptele istorice și, judecând după planul său, nu va ajunge la el prea curând Să așteptăm și când așteptăm, atunci vom vedea și vom evalua Biblioteca „Runivers” „NABAT” (program de reviste) ÎN NABAT! Când se aude tocsinul la strălucirea unui foc, fiecare își părăsește casa și se grăbește la incendiu pentru a salva averea și viața aproapelui său; ideea abstractă a solidarităţii intereselor umane apare aici în toată puterea şi simplitatea ei reală Fiecare simte că numai salvând proprietatea altuia își poate salva proprietățile Vrăjmășie personală, certuri mărunte de zi cu zi - totul este uitat din cauza pericolului comun Dușmanii stau în apropiere și acționează împreună Tot ceea ce este meschin, neplăcut într-o persoană trece în plan secund, motivele sale cele mai sublime și cele mai nobile ies în față De aceea, doar lașii ticăloși, doar egoiștii relaxați rămân surzi la sunetul tocsinului De aceea acele momente în care se aude sunt de obicei cele mai bune momente din viața oamenilor, în ciuda faptului că acestea sunt momentele celor mai mari dezastre naționale Acum trăim astfel de momente Este timpul să tragi alarma Uite! Focul „progresului economic” a atins deja bazele fundamentale ale vieții poporului nostru Sub influența sa, vechile forme ale vieții noastre comunale sunt deja distruse, însuși „principiul comunității”, principiul care ar trebui să formeze piatra de temelie a acelei viitoare ordini sociale la care visăm cu toții, este distrus Pe ruinele formelor arse se nasc noi forme – forme de viață burgheză, kulacii și mâncătorii lumii se dezvoltă; domnește principiul individualismului, anarhiei economice, egoismului fără inimă, lacom Biblioteca „Runivers” Fiecare zi ne aduce noi dușmani, creează noi factori sociali ostili nouă Focul se apropie și de formele noastre de stat Acum sunt morți, fără viață Progresul economic va trezi viața în ei, le va insufla un spirit nou, le va da acea putere și putere pe care încă nu le au Astăzi statul nostru este o ficțiune, o legendă care nu are rădăcini în viața oamenilor Este urâtă de toată lumea, evocă în toată lumea, chiar și în propriii slujitori, un sentiment de furie surdă și frică sclavă, amestecată cu dispreț lachei El este temut pentru că are putere materială; dar, odată ce își pierde această putere, nicio mână nu va fi ridicată în apărarea sa Dar mâine toți dușmanii săi de azi vor apărea în fața ei — mâine își va exprima interesele, interesele kulakilor și ale mâncătorilor lumii, interesele proprietății personale, interesele comerțului și industriei, interesele lumii burgheze în curs de dezvoltare Astăzi este absolut absurd și absolut absurd Mâine va deveni constituțional moderat, prudent și prudent Grăbiţi-vă! Pentru Nabat! Pentru Nabat! Astăzi suntem puternici Vedeți, statul, disperând să ne facă față, cere ajutor de la societatea burgheză, inteligența Po, vai! Aliații săi refuză să-l slujească, măcar gratuit, prin gura publiciștilor lor îi spun: „Noi înșine te urâm; dacă vrei să te servim, împărtășește-ne toate drepturile tale; altfel, mai bine îi urmăm pe revoluționarii utopici Sunt utopici, ne este frică de ei Dacă am putea face față cu tine, dar cu tine ne putem descurca! Și își trimit copiii în rândurile noastre, iar intelectualitatea lor, cu foarte puține excepții, față de care este considerată „rușinoasă și răutăcioasă”, intelectualitatea lor ne ia hotărât de partea Poporul, lânceind sub jugul arbitrarului despotic, grosolan, barbar, asuprit, jefuit, ruinat, complet lipsit de toate drepturile omului, ne ascultă, ne simpatizează și, dacă nu ar fi obiceiurile lor sclave, dezvoltate istoric sub influenta W Biblioteca „Runivers” condițiile de viață din jurul său, dacă nu ar fi frica lui de panică față de „puterile care sunt”, s-ar răzvrăti deschis împotriva exploatatorilor și tâlharilor săi Astăzi, dușmanii noștri sunt slabi, împărțiți Împotriva noastră este un singur guvern cu oficialii și soldații săi Dar acești oficiali și soldați nu sunt altceva decât niște automate fără suflet, instrumente fără minte, orbi și adesea inconștienți în mâinile unui pumn mic de autocrați Distrugeți-i și, în loc de o armată disciplinată și bine organizată de inamici vii, vă veți găsi față în față cu o mulțime dezorganizată de cadavre decapitate În consecință, astăzi singurul dușman puternic și periculos pentru noi este doar această grămadă nesemnificativă de autocrați Dar întreaga noastră societate îi este ostilă; oricât de diverse ar fi elementele sale constitutive, ea a fost mult timp îngreunată de ordinea actuală a lucrurilor; incertitudinea cu privire la securitatea personală, arbitraritatea capricioasă și complet lipsită de sens, îl conduc pe cel mai răbdător din răbdare Oriunde te întorci, auzi aceleași fraze peste tot: „Nu, asta nu poate dura mult timp! Trebuie să punem capăt acestui lucru! Nu mai există putere de îndurat! Este astăzi Dar ce se va întâmpla mâine? Nu te baza prea mult pe prostia celor dușmani ai noștri Profita de minute Astfel de momente sunt rare în istorie Să le ratezi înseamnă să amâni voluntar posibilitatea revoluției sociale pentru o lungă perioadă de timp, poate pentru totdeauna Nu întârzia! Pentru Nabat! Pentru Nabat! E suficient să vorbești despre „pregătire” și „pregătire” Pregătirea unei revoluții nu este deloc treaba unui revoluționar Ea este pregătită de exploatatori – capitaliști, proprietari de pământ, preoți, polițiști, birocrați, conservatori, liberali, progresiști etc Revoluționarul, pe de altă parte, nu trebuie decât să folosească și să combine într-un anumit fel acele elemente revoluționare gata făcute, date pe care le-a elaborat istoria, pe care le-a alimentat viața economică a poporului, care se întăresc și se dezvoltă datorită prostia „gardianilor”, nesimțirea guvernelor cu jandarmii și trupele lor— Biblioteca „Runivers” mulţumesc, în sfârşit, cultivatorilor harnici ai grădinii progresului „paşnic” şi ştiinţei lor burgheze Revoluționarul nu pregătește, ci „face” revoluția Fă-o! Fă-o curând! Orice nehotărâre, orice întârziere este criminală! Pentru Nabat! Pentru Nabat! OBIECTIVELE Jurnalului nostru A trage un semnal de alarmă, a chema la o revoluție înseamnă a-i sublinia necesitatea și posibilitatea tocmai în momentul prezent, a afla mijloacele practice pentru implementarea ei, a-i determina scopurile imediate Aceasta va fi sarcina principală a jurnalului nostru Dușmanii noștri ne numesc revoluționari visători, utopici Dușmanii noștri au dreptate – dreptate dacă ne judecă după „teoreticienii noștri sofiști”, după vorbăria-raționanții noștri – într-un cuvânt, după presa noastră străină actuală În timp ce partea cea mai activă, cea mai sinceră și mai energică a tineretului caută instinctiv ceea ce este imediat posibil, ceea ce este practic realizabil, anarhia le este recomandată ca scop imediat al revoluției Într-o perioadă în care tinerii, parțial conștient, parțial inconștient, se străduiesc să se organizeze, să se unească cât mai strâns și ferm posibil, li se șoptește la ureche că principiile de bază ale oricărei organizații secrete: ierarhia, disciplina, subordonarea, sunt fals, dăunător și chiar imoral În timp ce ea, plină de putere și credință, se grăbește la muncă și vrea să rupă cât mai curând lanțurile care o strivează de oameni, ei îi spun: „Stai, nu te atinge, mai întâi - propagandă, inspiră, luminează , și numai atunci - înșelați ” Anarhia ca scop imediat, imediat al revoluției, propaganda ca mijloc practic de implementare a ei și, în sfârșit, organizarea fără disciplină, ierarhie și subordonare — nu sunt toate acestea utopii fantastice, vise de copil? Între timp, în afara acestor vise, presa noastră străină * nu vede nimic real, este îndrăgostită de utopiile ei și le impune tineretului * Desigur, vorbind despre presa revoluționară modernă, avem în vedere doar presa destinată inteligenței ruse Biblioteca „Runivers” Nu negăm că revoluționarii vizionari, revoluționarii utopici, pot fi necesari, dar numai în [perioada] pregătitoare , în perioada fermentului revoluționar În perioada acțiunii directe, ele nu sunt doar inutile, ci sunt dăunătoare Ei distrage atenția oamenilor de la munca practică, îi slăbesc și îi descurajează, îi transformă în raționatori reci și în cele din urmă sunt mânați fie la deznădejde deplină, fie la dezamăgire și pocăință Afirmăm că ultima perioadă a sosit De aceea spunem: „Nu te lăsa dus prea departe în gândire, nu te îndepărta de realitatea dată, stai ferm pe terenul unui realism sobru, rezonabil Nu visa, ci fă, fă revoluția și fă-o cât mai curând!” Dar pentru aceasta, în primul rând, este necesar să se stabilească în mod clar și precis pentru sine atât scopul imediat, practic realizabil al revoluției, cât și căile care duc la implementarea ei imediată CARE TREBUIE SĂ FIE SCOPUL IMMEDIAT, PRACTIC REALIZAT AL REVOLUȚII Recunoaștem anarhia (sau, mai precis, ceea ce se înțelege de obicei prin acest cuvânt), dar doar ca un „ideal” dezirabil al unui viitor îndepărtat Totuși, afirmăm că cuvântul anarhie nu exprimă pe deplin idealul acestui viitor: el indică doar o latură a acestuia, o trăsătură, și deloc esențială, a ordinii sociale viitoare Anarhia înseamnă anarhie Dar anarhia este doar una dintre consecințele inevitabile și logice ale unei cauze mai fundamentale și mai profunde - egalitatea Așa cum puterea nu este cauza, așa cum susțin anarhiștii, a răului social existent, ci doar rezultatul ei necesar Toate calamitățile sociale, toate neadevărurile sociale sunt determinate și depind numai de inegalitatea oamenilor, de inegalitatea fizică, intelectuală, economică, politică și de orice altceva Prin urmare, atâta timp cât există inegalitate în cel puțin o sferă a relațiilor umane, atâta timp cât puterea va exista Anarhia este de neconceput, de neconceput din punct de vedere logic (ca să nu mai vorbim de imposibilitatea ei practică) Biblioteca „Runivers” posibilități) fără stabilirea prealabilă a egalității absolute între toți membrii societății Și de aceea trăsătura cea mai esențială, cea mai caracteristică a viitoarei societăți trebuie exprimată nu prin cuvântul anarhie, ci prin cuvântul - egalitate Egalitatea presupune anarhie, anarhia presupune libertate; dar şi egalitate şi anarhie și libertate, toate aceste concepte sunt combinate într-un singur concept, într-un cuvânt, în cuvântul - fraternitate Unde este fraternitate, este egalitate; unde este egalitate, este anarhie, este libertate De aici rezultă că nicio revoluție nu poate stabili anarhia fără a stabili mai întâi fraternitatea și egalitatea Dar pentru a instaura fraternitatea si egalitatea, este necesar, mai intai, sa se schimbe conditiile date ale vietii sociale, sa se distruga toate acele institutii care introduc inegalitatea, vrajba, invidia, rivalitatea in viata oamenilor si sa se puna bazele unor institutii care introducerea principiilor opuse primei; în al doilea rând, să schimbe însăși natura omului, să-l reeducam Această mare sarcină poate fi îndeplinită, desigur, numai de oameni care o înțeleg și se străduiesc sincer să o rezolve, adică oameni dezvoltați mental și moral, adică o minoritate Această minoritate, în virtutea dezvoltării sale mentale și morale superioare, are și trebuie să aibă întotdeauna putere intelectuală și morală asupra majorității În consecință, revoluționarii sunt oamenii acestei minorități, revoluționarii care întruchipează cele mai bune forțe mentale și morale ale societății, dețin în mod necesar și, revoluționari rămași, nu pot decât să posede puterea Înainte de revoluție, această putere are un caracter pur moral, ca să spunem așa, spiritual și, prin urmare, se dovedește a fi complet neputincioasă în lupta împotriva unei astfel de ordini de lucruri în care totul se bazează pe forța materială brută, totul este subordonat calculul egoismului lacom, egoist, prădător Revoluționarii înțeleg acest lucru și se străduiesc să-și transforme forța mentală și morală în forță materială prin intermediul unei revoluții violente Această metamorfoză a forțelor este esența de bază a oricărei revoluții adevărate Fără ea, revoluția este de neconceput Puterea intelectuală, izolată de puterea materială, nu poate crea decât așa-zisul progres pașnic, pe de altă parte, orice atac asupra celor existente Biblioteca „Runivers” ordinea lucrurilor, condusă și nedisciplinată de forța mentală, nu poate da naștere decât la un ferment haotic, o mișcare lipsită de sens, fără scop și în cele din urmă mereu reacționară Dar întrucât în societățile moderne în general, și în Rusia în special, puterea materială este concentrată în puterea de stat, rezultă că o adevărată revoluție — o adevărată metamorfoză a puterii morale în putere materială — nu poate avea loc decât cu o singură condiție: când revoluționarii preluați puterea statului în propriile mâini; cu alte cuvinte, scopul imediat, imediat al revoluției, nu ar trebui să fie altceva decât să preia puterea guvernamentală și să transforme statul dat, conservator, într-un stat revoluționar A nega imuabilitatea acestei condiții, a nega acest scop imediat al oricărei revoluții înseamnă fie să nu reușești să-i înțelegi esența, fie să încerci conștient să împiedici implementarea sa practică Și așa-zisa noastră presă revoluționară din străinătate este destul de consecventă din punctul ei de vedere antirevoluționar atunci când afirmă că revoluționarii nu ar trebui să se deranjeze să concentreze puterea de stat, adică forța materială, în mâinile lor, ci să distrugă această putere pentru a rămân după revoluție la fel de neputincioși și neînarmați ca înainte de revoluție, așa cum sunt acum Ea nu vrea o revoluție adevărată Visează fie la progres pașnic, fie la o fermentație dezordonată, haotică și, prin urmare, fără scop În ambele cazuri, idealurile nu depășesc limitele perspectivei lumii burgheze și sunt necondiționat conservatoare în esența lor Predica ei despre anarhie i se potrivește perfect Într-adevăr, ce este anarhia fără implementarea practică prealabilă a ideilor de fraternitate și egalitate? Aceasta este lupta prădătoare a omului împotriva omului, aceasta este un haos de interese conflictuale, acesta este somyao-ul individualismului, tărâmul egoismului lacom, egoist - într-un cuvânt, tocmai acesta dă conținut așa-zisului progres pașnic , ceea ce constituie esența furtunii unei alte societăți Deci, scopul imediat al revoluției ar trebui să fie acapararea puterii politice, crearea unui revoluționar Biblioteca „Runivers” starea nogo Dar preluarea puterii, fiind o condiție necesară pentru o revoluție, nu este încă o revoluție Acesta este doar preludiul ei Revoluția este realizată de statul revoluționar, care, pe de o parte, luptă și distruge elementele conservatoare și recționare ale societății, desființează toate acele instituții care împiedică instaurarea egalității și fraternității și, pe de altă parte, introduce instituții care favorizează dezvoltarea lor Astfel, activitatea statului revoluționar ar trebui să fie dublă: revoluționar-distructivă și revoluționar-organizatoare Esența primei este lupta și, prin urmare, violența Lupta poate fi dusă cu succes numai atunci când sunt combinate următoarele condiții: centralizare, disciplină strictă, rapiditate, hotărâre și unitate în acțiune Tot felul de concesii, tot felul de ezitări, tot felul de compromisuri, diversitatea de comandă, descentralizarea forțelor de luptă le slăbesc energia, le paralizează activitatea, privează lupta de toate șansele de victorie Activitatea constructivă revoluționară, deși trebuie să meargă mână în mână cu activitatea distructivă, trebuie, în caracterul ei de bază, să se bazeze pe principii cu totul opuse acesteia Dacă primul se bazează în primul rând pe puterea materială, atunci al doilea - pe puterea morală; primul are în vedere, în primul rând, viteza și unitatea în acțiune, al doilea, stabilitatea și aplicabilitatea schimbărilor introduse în viață Prima este realizată prin violență, a doua prin persuasiune; ultima raport al unuia este victoria, ultima raport al celuilalt este voința poporului, rațiunea oamenilor Ambele funcții ale statului revoluționar trebuie distinse cu strictețe: distingându-se prin inflexibilitatea sa în lupta împotriva elementelor conservatoare și recționare ale societății, activitatea sa constituțională, dimpotrivă, trebuie să se distingă prin elasticitate, capacitatea de adaptare la un anumit nivelul nevoilor oamenilor și al dezvoltării oamenilor Pentru a nu se îndepărta de acest nivel, a nu cădea în utopii, pentru a da vitalitate reformelor sale, trebuie să se înconjoare de organe de reprezentare a poporului, Duma Populară , și să-și sancționeze activitatea reformistă prin voința lor În același timp, trebuie să se străduiască constant să extindă dezvoltarea oamenilor, să ridice nivelul idealurilor sale morale Și apoi i se deschide un câmp larg Biblioteca „Runivers” propaganda — propaganda la care visează pseudo-revoluționarii noștri burghezi Recunoaștem împreună cu ei că fără propagandă revoluția socială nu se poate realiza, nu poate intra în viață Dar afirmăm, spre deosebire de ei, că propaganda va fi numai eficientă, oportună, abia atunci va aduce rezultatele așteptate de la ea, când puterea materială, când puterea politică va fi în mâinile partidului revoluționar În consecință, ea nu trebuie să precedă o revoluție violentă, ci, dimpotrivă, o revoluție violentă trebuie să o precedă Consolidându-și puterea, bazându-se pe Duma Populară și făcând un uz extensiv de propagandă, statul revoluționar va realiza o revoluție socială printr-o serie de reforme în domeniul relațiilor economice, politice și juridice ale societății — reforme al căror caracter general ar trebui să constea în: ) transformarea treptată a comunității țărănești moderne, întemeiată pe principiul proprietății temporare, private, într-o obshchitta-commutta, bazată pe principiul folosirii comune, în comun, a instrumentelor de producție și a muncii comune, în comun; ) în exproprierea treptată a instrumentelor de producție, aflate în posesia privată, și în trecerea lor în uz general; ) în introducerea treptată în societate a unor instituții care să elimine necesitatea oricărui fel de mediere în schimbul de produse și să-i schimbe însuși principiul, principiul justiției burgheze: ochi pentru ochi, dinte pentru dinte, un serviciu pentru un serviciu, principiul dragostei frăţeşti şi solidarităţii; ) în eliminarea treptată a inegalităţii fizice, psihice şi morale dintre oameni prin sistemul obligatoriu de educaţie socială, totuşi, integrală în spiritul iubirii, egalităţii şi fraternităţii; ) în distrugerea treptată a familiei existente, bazată pe principiul subordonării femeilor, al sclaviei copiilor și al arbitrarului egoist al bărbaților; ) în dezvoltarea autoguvernării comunitare și în slăbirea și desființarea treptată a funcțiilor centrale ale puterii de stat Acesta ar trebui, în opinia noastră, să fie, în termenii cei mai generali, programul de activitate al unui stat revoluționar Acesta nu este locul pentru a intra în detalii Dar revista P U Tkachev Biblioteca „Runivers” a noastră își stabilește ca una dintre sarcinile sale dezvoltarea și clarificarea în continuare a acestui program Credem că o astfel de dezvoltare și clarificare este acum esențială O răsturnare violentă nu pune capăt muncii revoluționarilor, ci, dimpotrivă, începe cu ea După ce au preluat puterea în mâinile lor, ei trebuie să fie capabili să o păstreze și să o folosească pentru a-și realiza idealurile; și pentru aceasta trebuie să aibă în primul rând un program clar, precis, strict definit, susținut constant Dar având-o, vor bâjbâi, vor cădea în contradicții constante, inevitabile și prin inconsecvența lor se vor distruge ORGANIZAREA FORȚELOR REVOLUȚIONARE Dacă sarcina imediat realizabilă practic a revoluționarilor se reduce la un atac forțat asupra puterii politice existente cu scopul de a prelua această putere în propriile mâini, atunci rezultă de la sine că tocmai pentru realizarea acestei sarcini toate eforturile unui partid cu adevărat revoluționar ar trebui îndreptate Cel mai ușor și mai convenabil este să o duci prin intermediul unei conspirații de stat Conspirația de stat este, așadar, dacă nu singura, atunci în orice caz mijlocul principal și cel mai oportun pentru o revoluție violentă Dar oricine recunoaște necesitatea unei conspirații de stat trebuie să recunoască și nevoia unei organizări disciplinate a forțelor revoluționare Nu această organizare iluzorie, imposibilă, fictivă, recomandată tineretului de către revoluționarii burghezi, revoluționarii anarhiști, ci o organizație reală, o organizație care unește strâns elemente revoluționare disparate într-un singur corp viu, acționând după un singur plan general, supus unei conduceri generale, unei organizare bazată pe centralizarea puterii şi descentralizarea funcţiilor revoluţionare Doar o organizație care îndeplinește aceste condiții poate crea și duce o conspirație de stat Numai cu o astfel de organizație revoluționarii, care au preluat puterea, vor putea să o protejeze de pretențiile partidelor ostile, intrigătorilor, ambițiilor politice, doar ea le va permite să suprime Biblioteca „Runivers” elemente conservatoare si reactionare ale societatii, numai ea singura raspunde pe deplin nevoilor luptei, corespunde pe deplin tipului de organizare militanta Pe de altă parte, o organizație recomandată de revoluționarii utopici, o organizație care respinge orice subordonare și centralizare și nu recunoaște decât o legătură federativă între grupuri revoluționare autonome, care acționează independent — o astfel de organizație nu satisface niciuna dintre cerințele unei organizații militante Opa nu este capabilă de acțiune rapidă și hotărâtă, deschide un câmp larg pentru vrăjmășie reciprocă, ceartă, pentru tot felul de ezitare și compromis, este permanent legată în mișcările sale, nu poate adera la niciun plan general cu strictă consecvență, în activitatea ei nu poate exista niciodată nee armonie, nee armonie, nee unitate Fără a fi militant, opa, prin urmare, nu poate fi nici revoluționar Mai mult, este apti-revoluționar în principiul său de bază, pur burghez, principiul individualismului, care pune personalul deasupra generalului, individul deasupra întregului, egoismul deasupra tăgăduirii de sine Contrar principiului de bază al moralității revoluționare și complet nepotrivită pentru lupta revoluționară, această organizare nu satisface nici cea mai elementară cerință a vreunei așa-zise societăți ilegale Ea nu poate, și prin natura sa nu trebuie să fie complet și necondiționat un mister În consecință, în Rusia existența sa este posibilă numai dacă urmărește nu numai scopuri pașnice și legale (într-o asemenea condiție poate exista doar în statele constituționale), ci și conservatoare, reacționare, cum ar fi, de exemplu, distribuirea cărților Sfinte Scriptura , publicații ale parteneriatului „Beneficiul public”, etc Grupați într-o organizație militantă și făcând din ea sarcina principală de acaparare a puterii politice, revoluționarii, fără a pierde din vedere scopul conspirației, nu trebuie să uite nicio clipă că atingerea cu succes a acestui scop este imposibilă fără sprijinul direct sau indirect a poporului Prin urmare, activitatea partidului revoluționar, chiar înainte de răsturnarea violentă, trebuie să aibă același caracter dual pe care îl va avea (cum am spus mai sus) după răsturnare Pe de o parte, trebuie să aibă * Biblioteca „Runivers” pentru a pregăti preluarea puterii de sus, pe de altă parte, o răscoală populară de jos Cu cât aceste activități sunt mai strâns legate, cu atât mai repede și cu mai mult succes fiecare dintre ele își va atinge scopul O revoltă populară locală care nu este însoțită de un atac simultan asupra centrului puterii nu are șanse de succes, la fel ca un atac asupra centrului puterii și prinderea lui în mâini revoluționare, neînsoțită de o revoltă populară (chiar dacă este local), poate duce numai în circumstanțe extrem de favorabile la unele rezultate pozitive și de durată Partidul revoluționar nu trebuie să piardă niciodată acest lucru din vedere, trebuie să evite orice exclusivitate și unilateralitate în alegerea mijloacelor care conduc la realizarea scopului imediat al revoluției Abia atunci va putea realiza ceea ce își dorește; numai atunci organizarea sa poate îmbrățișa toate forțele revoluționare acum împrăștiate și să arate fiecărei forțe activitatea care se potrivește cel mai bine mijloacelor sale, cel mai potrivită înclinațiilor și poziției sale sociale Succesul cauzei revoluţionare depinde în mare măsură de distribuirea corectă a diferitelor funcţii revoluţionare între membrii partidului revoluţionar Fiecare revoluționar ar trebui să întreprindă numai lucrările care sunt în puterea lui De aceea, considerăm că este absolut inoportun să-i punem pe toți revoluționarii la una și aceeași activitate Dacă este absurd să afirmăm că revoluționarii ar trebui să fie angajați exclusiv în pregătirea unei revolte politice, atunci este la fel de absurd să insistăm asupra necesității ca toată lumea să „meargă la popor” Acesta este punctul nostru de vedere inițial asupra chestiunii organizării și activității partidului revoluționar Sarcina revistei noastre va fi dezvoltarea și clarificarea ulterioară, mai cuprinzătoare și detaliată Principalele materiale pentru o astfel de dezvoltare și clarificare le vom trage din viața noastră rusească; aceste condiții sunt atât de specifice încât creează pentru partidul revoluționar rus o poziție cu totul specială între partidele revoluționare din Europa de Vest, o plasează mai mult sau mai puțin în relații exclusive cu oamenii, societatea și statul A vedea în aceste relații o analogie completă cu relațiile care există în Occident (cum o fac unii) înseamnă a nu înțelege acea diferență radicală Biblioteca „Runivers” o linie care există între condițiile economice și politice ale unei societăți care abia începe să facă primii pași pe drumul progresului burghez și o societate care a atins cel mai înalt, punctul culminant al acestui progres Cu toate acestea, respingând această analogie iluzorie, susţinem că ar fi extrem de util ca interesele partidului nostru revoluţionar să fie în contact permanent cu partidele revoluţionare din Europa de Vest Dar considerăm că o alianță cu partidul revoluționar polonez este absolut absolut necesară pentru aceasta Arătând necesitatea acestei comuniuni și a acestei alianțe, jurnalul nostru se va strădui în timp util să familiarizeze tinerii cu componența, caracterul și activitățile partidelor revoluționare vest-europene În activitatea lor vom găsi pentru noi înșine multe lecții instructive, instrucțiuni și avertismente În Occident, ca și în Rusia, observăm două curente: unul este pur utopic, federal-anarhist, celălalt este realist, centralizat-statalistic În urmă cu câțiva ani, primul a intrat în luptă cu al doilea, iar în primele minute era greu de spus cine va câștiga Dar acum starea de lucruri a devenit deja atât de clară și determinată încât este aproape imposibil să ne îndoim de rezultatul final al luptei Eșecul așa-zisului principiu anarhist în raport cu lupta revoluționară este recunoscut chiar de anarhiști; dar, neîndrăznind să-l abandoneze cu totul, introduc în ea asemenea amendamente și schimbări încât să o submineze din răsputeri Problema necesității unei revolte politice preliminare pentru a realiza ideea unei revoluții sociale - o chestiune pe care până de curând au decis-o fără echivoc în sens negativ - devine acum un subiect discutabil pentru ei Partidul revoluționar începe să înțeleagă din ce în ce mai clar că, fără a prelua puterea de stat în propriile mâini, este imposibil să se producă vreo schimbare durabilă și radicală în sistemul existent al societății, că idealurile socialiste, în ciuda întregului lor adevăr și raționalitate, vor rămân utopii irealizabile atâta timp cât nu se vor baza pe forță până când nu vor fi acoperite și susținute de autoritatea autorităților În legătură cu o astfel de conștiință, însăși forma de organizare a forțelor revoluționare trebuie să se schimbe în mod necesar Biblioteca „Runivers” Pe măsură ce elementul politic al luptei iese în prim-plan, se simte din ce în ce mai puternic nevoia, pe de o parte, de a centraliza mai mult forțele revoluționare și, pe de altă parte, de a le acoperi activitățile cu mai mult secret Reacția politică care a urmat războiului franco-prusac, persecuția sălbatică și lipsită de sens care s-a ridicat peste tot împotriva Uniunii Internaționale a Muncitorilor au făcut această nevoie cu atât mai urgentă Istoria acestei uniuni și poziția ei actuală în diferite state ale Europei arată că temeiul legal pe care a vrut să lupte cu ordinea existentă îi scapă din ce în ce mai mult de sub picioare în fiecare zi și, în același timp, organizarea sa se schimbă radical , și obiectivele sale imediate În prezent este aproape incontestabil că, rămânând pe această bază, trebuie să-și piardă inevitabil orice semnificație revoluționară, orice semnificație revoluționară Și într-adevăr, pe suprafața legală acum există o singură formă moartă a unui organism cândva animat, o formă care nu mai sperie pe nimeni, trăind în liniște și pașnic ultimele sale zile Tot ceea ce era viu, practic, cu adevărat revoluționar, a intrat înăuntru, ascuns sub pământ, și acolo își începe munca misterioasă Nu ne îndoim de succesul acestei lucrări, credem că forțele revoluționare, ascunse sub pământ legal, vor ajunge să o arunce în aer, să distrugă maiestuosul edificiu al „societății burgheze” și să îngroape lumea veche sub dărâmăturile sale Biblioteca „Runivers” ANARHIA GÂNDIRII [ARTICOLUL I) Recent, numărul cărților rusești publicate în străinătate, și mai ales cărțile cu caracter revoluționar și de opoziție, a început să crească rapid și nu există nicio îndoială că va crește progresiv proporțional cu opresiunea guvernului Despotismul egoist încearcă în zadar să așeze gândul nostru sărac, certat, legat de mâini și picioare pe patul procustean al cenzurii imperiale Închis într-o temniță mohorâtă, lipsit de lumină, aer și hrană, înlănțuit de stepa arbitrarului autocratic, neliniștit și urat de el, gândul crește totuși și devine mai puternic A ieșit din legături, iar cămașa de forță abia se închide pe spatele dureros Ea caută spațiu, vrea libertate Mergând nici unul, nici altul în mormântul temniței, opa începe încetul cu încetul, pe furiș și ascuns, să se târască din el în aerul curat și liber Degeaba temnicerii își dublează veghea, în zadar strâng piatră peste piatră la ușile mormântului ei Niciun zid nu o va reține, nicio piatră nu-i va bloca calea Va trece peste tot și nicio putere nu o poate împaca cu temnița, o va obișnui cu tăcerea mormântului I-ai tăiat limba la Sankt Petersburg, Moscova, Odesa, Kazan, Kiev, iar ea a vorbit la Geneva, Londra, Berlin, Paris Și cu cât o sugrumi din ce în ce mai insistent acasă, cu atât va țipa mai tare și mai ascuțit aici, în străinătate Iar acest strigăt, mai devreme sau mai târziu, va seduce pe cei mai loiali dintre supușii loiali, pe cei mai lași dintre lași Biblioteca „Runivers” Indiferent cum mutilezi sau păcăli o persoană, tot nu poți extermina nevoia de a gândi în el Iar această nevoie, negăsind hrană pentru sine în câmpurile devastate, pârjolite, călcate în picioare ale literaturii mutilate, epuizate, stigmatizate, „aprobate și cenzurate”, o caută și trebuie să o caute neapărat, în literatura obscenă, interzisă, secretă — în literatura străină De aceea, această literatură câștigă din ce în ce mai mulți cititori în Rusia în fiecare an și, poate, în curând va fi destinată să preia rolul principal în progresul intelectual al societății noastre Opa reprezintă până acum singurul teren pentru dezvoltarea integrală a gândirii rusești abătute Această dezvoltare va depinde, desigur, în mare măsură și de condițiile și caracterul solului însuși Cu cât acesta din urmă este mai liber, cu atât primul se va dezvolta mai rapid și mai luxos Libertatea pe care o cere gândirea nu implică doar absența reținerii poliției, ci – și aceasta este cea mai importantă – libertatea criticii Acolo unde acesta din urmă este absent, gândul se ofilește, se blochează și mai repede decât sub jugul persecuției polițienești Critica este condiția sine qua non pentru buna ei dezvoltare; o hrănește, o întărește, o animă Protejează gândirea de critici și se va transforma într-o dogmă moartă; neavând timp să crească și să se dezvolte, se va îmbătrâni, se va decolora, se va uza De aceea deschidem în jurnalul nostru un departament de critică a scrierilor rusești publicate în străinătate, și în principal a scrierilor revoluționare Considerăm extrem de inoportun și dăunător fie să le parcurgem, așa cum se face de obicei, în tăcere, fie să scăpăm de ele cu răzuire politicoasă, recomandări laconice, salutări încurajatoare etc Dacă noi, revoluționarii, folosim aici toate facilitățile unui presă liberă, ne va fi rușine să nu ne exprimăm părerea sinceră despre produsele gândirii noastre revoluționare, atunci de la cine o va auzi? Unde își va găsi criticii imparțiali? Nu este în Rusia imperială? Știm că nu tuturor le va plăcea inovația noastră, probabil că vor exista oameni pricepuți care vor începe să-și explice atitudinea noastră critică față de rusă Biblioteca „Runivers” presa revoluționară nu este altceva decât o dorință ticăloasă de a „semăna discordie”, de a introduce disensiuni și polemici în corul prietenos al cântăreților revoluționari Dar nu ne este frică de aceste acuzații: absurditatea și lipsa de sens sunt prea evidente Cum, să elucidam și să dezvoltăm gândirea revoluționară, să nu-i lăsăm să se pietrifice în formele moarte ale dogmei, să-i corectăm erorile, să ne purificăm ideile de minciuni, absurdități și distorsiuni - asta înseamnă împărțirea partidului revoluționar, semănând discordie între el? Ce fel de petrecere este aceasta, ce fel de proști și proști sunt aceștia care nici măcar nu au curajul să critice gândurile lor, care văd trădarea în a le dezvălui greșelile lor, trădarea într-o discuție imparțială a părerilor lor Nu, revoluționarii care sunt sincer devotați cauzei lor nu pot și nu trebuie să trateze critica lucrărilor presei lor într-un mod atât de lipsit de sens Ei trebuie să fie conștienți de faptul că clarificarea și testarea ideilor revoluționare nu împarte partidul, ci, dimpotrivă, ajută la unirea acestuia și îi generalizează programul Vom începe recenzia noastră critică asupra literaturii ruse din străinătate cu un grup de publicații cu caracter pur revoluționar — cu lucrările presei noastre revoluționare Dintre aceste lucrări, de o importanță și un interes primordial pentru noi, desigur, sunt cele în care tinerilor li se explică idealurile lor revoluționare, li se dau sfaturi și instrucțiuni cu privire la practica lor revoluționară, în care, într-un cuvânt, principalele întrebări ale lor activitatea sunt rezolvate într-un fel sau altul Ne vom ocupa de ei acum Acestea includ, în primul rând, o carte destul de voluminoasă publicată de „partidul social revoluționar”, sub titlul „Statalitate și anarhie” ( ), iar în al doilea rând, „Către tineretul social revoluționar rus” ( ) este un mic pamflet publicat de redactorii revistei Vperyod! și, în cele din urmă, în al treilea rând, programul „Comunităților aparhiștilor ruși” de la Geneva, scris sub forma unui apel către revoluționarii ruși Fiecare dintre aceste lucrări exprimă, parcă, profesia de foi* a acelor trei facțiuni diferite în care s-au împărțit revoluționarii noștri care trăiesc în străinătate - fracțiunile așa-numiților bakuniniști, lavroviști, Biblioteca „Runivers” sau vperiodiştii şi anarhiştii geneveni (editorii ziarului Rabotnik) Ceea ce separă aceste facțiuni și dacă există vreo diferență esențială în viziunea lor, ne va deveni clar atunci când vom analiza produsele gândirii lor Vom începe cu Statalitatea și Anarhia Această carte, după cum se știe, a circulat foarte activ în Rusia în urmă cu doi până la un an și jumătate și a avut, fără îndoială, o influență enormă asupra direcției de gândire a tineretului nostru revoluționar Numai asta ne face să o tratăm cu o atenție deosebită Dar, în plus, trebuie să recunoaștem că a fost scrisă cu mare talent (cel puțin unele dintre părțile sale) și, în forma sa exterioară, care nu este lipsită de strălucire și inteligență, diferă puternic de toate celelalte lucrări ale presei revoluționare in strainatate Din păcate, nu același lucru se poate spune despre conținutul său interior Se distinge prin nepăsare extremă și adesea chiar absența completă a oricărei conexiuni logice între gândurile și propozițiile individuale Evenimentele realității moderne, rupte destul de arbitrar din tabloul general al vieții europene, trec prin fața ochilor noștri într-un fel de dezordine haotică, încurcate, împletite și, în cele din urmă, dispărând în zonele cețoase ale unor considerații politice de stat superioare În general, întregul conținut al cărții este în puternică contradicție cu dogma principală a dogmei acelui partid „social-revoluționar” sau „anarhist”, în numele căruia a fost publicată Acest partid neagă politica în sensul că consideră că este nedemn să se angajeze în orice fel de combinații politice, să se implice în diplomația europeană și ignoră complet latura statală a vieții oamenilor Între timp, „Statalitate și anarhie” de la prima până la ultima pagină este plină exclusiv de discuții despre diverse chestiuni pur de stat, diplomatice: despre pangermanism și panslavism, despre Bismarck și Gambett, despre politica prusacă și flota prusacă, despre uniunea vamală, despre relația politicii austriece cu popoarele slave, despre alianțele diplomatice naturale și nefirești, despre ce poate Biblioteca „Runivers” se întâmplă în cazul războiului Prusiei cu Rusia, despre greșelile imaginare sau reale ale politicienilor europeni etc , etc Toate aceste întrebări pot fi foarte curioase, dar numai pentru un public de un anumit tip - pentru un public care urmărește articole de frunte" ziare burgheze” care se ocupă de politica „burgheză”, un public ale cărui interese nu au nimic în comun cu interesele partidului social-revoluționar Desigur, nu vom analiza aici considerentele politice și diplomatice ale autorului cărții Statehood and Anarchy; deși uneori nu sunt lipsiți de ceva inteligență (mai ales acolo unde autorul „termină” pe nemți, față de care nutrește o ură ireconciliabilă, moștenită evident de la slavofilii ruși), dar în ansamblu sunt destul de plictisitoare și se remarcă printr-un fel de feuilleton caracter Singura idee originală care poate fi extrasă din ele și asupra căreia autorul apasă cu o forță deosebită (ceea ce, însă, nu o face mai convingătoare), poate fi formulată astfel: „Germanii se nasc oameni de stat; statulitatea predomină în ei peste toate celelalte patimi şi suprimă hotărât în ele instinctul de libertate” (p ); „supunerea ereditară și dorința de predominare politică sunt principalele trăsături ale ființei sale (adică germane)” (p ) Dimpotrivă, popoarele slave și romanice, predominant spanioli și italieni, se nasc anarhiști, dușmani ireconciliabili ai oricărei statalități și centralizări De aici concluzia: Spania, Italia și lumea slavă stau cel mai aproape de revoluția socială Germania, cu Bismarcks și Marxes, este cea mai îndepărtată Poate că această concluzie nu este lipsită de o anumită cantitate de inteligență, dar atât se poate spune despre ea; este imposibil să o iei în serios Cine nu știe că toate aceste generalizări largi, smulgând în mod arbitrar o trăsătură din viața poporului și transformând-o într-o caracteristică a poporului, însumând toate proprietățile și înclinațiile sale diverse sub o singură formă uniformă, lipind etichete pe națiuni întregi cu inscripții laconice „frivol”, „solid solid”, „pervertit”, „virtuos”, „națiune de anarhiști”, „ națiune de oameni de stat”, etc - că toate aceste generalizări fantastice se referă Biblioteca „Runivers” pe tărâmul celei mai pure poezii și retorici, că nu sunt altceva decât metafore Adevărat, autorul ia în serios aceste metafore, vede ceva real în ele și chiar încearcă să le demonstreze adevărul prin diverse considerații istorice și politice; conform argumentelor sale istorice și raționamentului său politic, acestea sunt foarte puțin convingătoare Pornind de la faptele statului, istoria guvernamentală - istoria diplomației, el responsabilizează întregul popor pentru ele, îi atribuie toate acele înclinații prădătoare, toate acele pofte înfometate de putere care îi deosebesc pe conducătorii și diplomații săi Apoi identifică constant dorința de unificare tribală cu centralizarea, iar ideea de centralizare cu ideea de stat, lupta tribală cu descentralizare, iar aceasta din urmă cu ideea de anarhie De aici este de la sine înțeles ce merit se poate trage din concluziile bazate pe astfel de premise istorice incorecte, pe o astfel de confuzie copilărească de concepte care diferă puternic unele de altele Evident, nu merită să ne mai oprim asupra lor Și, de altfel, ei nu au nicio cale de recurs cu programul Partidului, a cărui expresie trebuie să servească această carte Iată programul, așa cum este descris de autor însuși: „Noi, anarhiști revoluționari, campioni ai educației publice, eliberării și dezvoltării largi a vieții sociale și, prin urmare, dușmani ai statului și ai întregii statali, spre deosebire de toți metafizicienii, pozitiviștii și toți adoratorii învățați și neînvățați ai zeiței științei, noi afirmă că viața naturală și socială este întotdeauna înaintea gândirii, care este doar una dintre funcțiile sale, dar nu este niciodată tăietura ei; ta-tom; că ea se dezvoltă din propria sa profunzime inepuizabilă printr-o serie de fapte diferite, și nu printr-o serie de reflecții abstracte și că acestea din urmă, producând-o mereu și niciodată producând-o, indică doar, ca niște repere, direcția ei și diferitele faze ale dezvoltarea sa independentă și spontană În conformitate cu această convingere, nu avem doar intenția și cea mai mică dorință de a impune poporului nostru sau altora orice ideal de structură socială, scăzut din cărți sau inventat de lămpi noi înșine, ci în convingerea că masele populare poartă în ei instincte mai mult sau mai puțin dezvoltate istoric, în nevoile noastre vitale și în aspirațiile noastre, conștiente și inconștiente, toate elementele viitoarei noastre organizații normale, căutăm acest ideal în poporul însuși; și întrucât fiecare putere de stat, fiecare guvern, în esența sa și în poziția ei plasată în afara poporului, deasupra sa, trebuie să se străduiască invariabil să o subordoneze unor ordine și scopuri străine, atunci ne declarăm dușmani ai fiecărei persoane Biblioteca „Runivers” guvernamentala, puterea de stat, dusmanii sistemului statal in general, si credem ca poporul poate fi fericit, liber numai atunci cand, organizandu-se de jos in sus, prin asociatii independente si complet libere si in afara de orice tutela oficiala, dar nu in afara de diverse și influențe la fel de libere ale indivizilor și ale partidelor, el își creează propria viață Așa sunt convingerile revoluționarilor sociali, și pentru asta ni se numesc anarhiști Nu protestăm împotriva acestui nume, pentru că suntem cu adevărat dușmani ai întregii puteri, pentru că știm că puterea acționează la fel de corupt asupra celor expuși de ea, precum și asupra celor care sunt forțați să i se supună Aici, într-o formă concisă, este prezentată întreaga filozofie a anarhiei, toată argumentarea ei științifică; Nu are alte argumente Să luăm în considerare acest argument în mod imparțial, să ne adâncim în esența acestei filozofii Poziția sa principală este formulată de autor astfel: „Viața naturală și socială precede întotdeauna gândirea, care este doar una dintre funcțiile sale, dar niciodată rezultatul ei” Care nu este rezultatul? Conform sensului gramatical al frazei, rezultă că „gândul nu este niciodată rezultatul vieții” Dar, evident, autorul a vrut să spună exact contrariul, adică că viața nu este niciodată rezultatul gândului că primul îl precede pe al doilea Dar chiar și cu această corecție gramaticală, sensul logic al frazei nu câștigă prea mult Se poate spune că viața precede gândirea, că gândirea este rezultatul acesteia, atunci când autorul însuși susține că „gândul este una dintre funcțiile vieții”? Gândul sau, mai precis, activitatea creierului, ca și activitatea organelor digestive, activitatea plămânilor, a inimii etc , nici nu poate preceda viața umană, și deci socială, și nici nu poate fi rezultatul acesteia; opa formează una dintre componentele sale cele mai necesare și indispensabile Dar de unde are ea materialele pentru construcțiile ei teoretice? Desigur, nu din cer, nu din sine, ci din faptele vieții care îl înconjoară, fapte care însă, în mare măsură, îi datorează existența Dar dacă faptele sociale oferă conținutul principal al activității gândirii, atunci putem spune că toate teoriile sale nu sunt altceva decât rezultatul acestor fapte, că acestea din urmă le preced pe prima Este evident că tocmai această idee a dorit autorul să o exprime în premisa sa „de bază”, premisă care, sub condeiul său, și-a pierdut nu numai orice semnificație gramaticală, ci și logică Biblioteca „Runivers” Această idee este absolut corectă și a devenit de mult o axiomă incontestabilă a științelor sociale Autorul greșește profund, asigurând că „pozitiviștii” și, în general, toți „oamenii de știință și închinatorii neștiințifici ai zeiței științei” neagă acest lucru A fost negat, este adevărat, de metafizicii germani ai școlii hegeliene, care au fost de mult arhivați și acum chiar le este rușine să-și amintească Autorul nu știe asta? Să vedem totuși ce concluzie trage autorul din această premisă greșit înțeleasă și prost exprimată, dar fundamental destul de justă Toate teoriile științifice sunt create sub influența factorilor sociali cunoscuți; de aici, spune autorul, rezultă că primul nu îl poate schimba pe cel din urmă Dar de ce ar trebui? Deoarece A a produs /?, este încă imposibil de concluzionat că B nu poate schimba A Dimpotrivă, vedem la fiecare pas că în viața socială există întotdeauna două feluri de relații între cauze și efecte: cauza generează efectul, iar efectul modifică cauza Omul inventează un anumit fel de hrană, iar mâncarea la rândul ei îl modifică pe om; acest sistem social a dus la inventarea mașinilor, la introducerea producției de mașini, iar producția de mașini a modificat sistemul social și așa mai departe, ea a fost doar un produs al acelei societăți Ce sens poate avea după această concluzie a autorului, care afirmă că gândirea, adică știința, este neputincioasă să schimbe viața, deoarece își împrumută tot materialul de la aceasta din urmă? Dacă ar fi așa, atunci viața socială nu ar trebui să se schimbe niciodată; toti factorii sai se dezvolta sub influenta proprie, prin urmare, conform logicii autorului, niciunul dintre ei nu poate contribui la imbunatatirea sau deteriorarea sau la dezvoltarea lui in general Nu este adevărat că logica este originală și seamănă foarte puțin cu cea universală! Dacă autorul ar fi putut să-i rămână fidel până la capăt, ar fi trebuit să ajungă la concluzii că până și cel mai conservator dintre filozofii conservatori, consilierul de stat Hegel, i-ar fi părut prea conservator Dar autorul în argumentul său ulterioară a schimbat-o Hotărând cu ea Biblioteca „Runivers” ajuta acest gând, știința nu poate restructura viața, apoi afirmă că ea trebuie restructurată de instinctele populare, „aspirațiile conștiente și inconștiente”, „nevoile urgente ale maselor de oameni”, că aceste instincte, aspirații și nevoi conțin „toate elemente ale viitoarelor relaţii sociale normale Ce este? O batjocură a bunului simț? Sau ironie față de presupusa prostie a cititorilor? Tocmai ni s-a asigurat că știința nu poate schimba viața, deoarece știința însăși se dezvoltă sub influența ei, dar acum ni se spune că viața poate și trebuie să fie schimbată și reorganizată în conformitate cu „instinctele oamenilor”, „nevoile” și „aspirațiile” Dar nu sunt aceste instincte, nevoi și aspirații produse ale istoriei, nu au fost ele elaborate și dezvoltate de viață? Nu, autorul nu neagă că instinctele oamenilor sunt „mai mult sau mai puțin dezvoltate de istorie”, adică de condițiile date ale mediului social De ce le acordă preferință față de gândirea conștientă, științifică? La urma urmei, își împrumută materialul din aceeași sursă ca și acesta din urmă, din faptele vieții populare Nu există nimic în gândire care să nu fie în instinct Singura diferență este că acesta din urmă este inconștient, inexplicabil și, prin urmare, nu întotdeauna logic și consecvent — el acționează bâjbâind, legat la ochi; prima este conștientă de fiecare pas al ei, se controlează și se verifică în mod constant, vede clar scopul și merge spre el ferm și direct, fără a fi distrasă și fără a se abate în lateral; pe scurt, unul este nerezonabil, celălalt este rezonabil; unul este obscur, complex, nedefinit, celălalt este simplu, clar și definit Primul este pentru cel din urmă, așa cum embrionul este pentru un organism dezvoltat Spune-mi, pentru numele lui Dumnezeu, de ce idealurile populare ar trebui să se reflecte mai clar în „apa noroioasă” a instinctului decât în „oglinda lustruită” a gândirii? De ce idealurile instinctive pot recrea viața, în timp ce idealurile conștiente nu pot? Anarhiștii spun că idealurile conștiente sunt elaborate doar de o minoritate, că această minoritate stă în afara poporului, în timp ce idealurile instinctive sunt inerente întregului popor, de aceea ajung la concluzia că acestea din urmă sunt populare, în timp ce primele nu Biblioteca „Runivers” Din nou, o concluzie care nu este în concordanță cu nicio logică umană Naționalitatea unui ideal este determinată de conținutul său, iar conținutul depinde de materialul din care este construit Dacă o persoană din „minoritate” a extras acest material din viața societății burgheze, din lumea exploatării frauduloase, din lumea magazinului, a bursei etc , idealurile și teoriile sale vor avea un caracter antipopular, caracter burghez (cum sunt, de exemplu, idealurile și teoriile așa-numitei economii politice spider) Dacă, totuși, o trage din viața oamenilor — din lumea muncii, lumea muncitorilor, atunci ei vor fi în esență populari, anti-burghezi (cum ar fi, de exemplu, idealurile comunismului etc ) Toate aceste adevăruri sunt atât de elementare încât este ridicol chiar și să insisti asupra lor Dar suntem siguri că omul minorității nu poate înțelege pe deplin și nu-și poate lămuri în sine suferințele majorității, pentru că el însuși nu le-a trăit în propria piele este incorect Medicul, care nu a suferit niciodată de febră sau tifos, este mai puțin capabil să înțeleagă și să înțeleagă esența, cauzele acestor boli și mijloacele de vindecare a acestora, decât pacientul însuși? Desigur, omul minorității, omul intelectualității, nu poate simți suferințele oamenilor la fel de puternic precum le simt oamenii înșiși și tocmai de aceea îi înțelege mai bine, îi tratează mai obiectiv, îi analizează cuprinzător, iar în viziunea sa asupra lumii nu poate exista acea obscuritate, confuzie, acele contradicții pe care anarhiștii înșiși le recunosc în așa-zisele instincte populare În filosofia lor, ei afirmă solemn că „în instinctele oamenilor, mai mult sau mai puțin dezvoltate de istorie”, sunt cuprinse toate elementele unei viitoare organizații normale Dar, coborând de la înălțimi metafizice la pământ și începând să analizeze instinctele, nevoile și aspirațiile cu adevărat existente ale popoarelor germane, franceze, ruse etc , ajung la concluziile cu totul opuse Deci, de exemplu, se dovedește că printre germani predomină instinctul de sclavie și dorința de statalitate, prin urmare, nu se pot căuta „elemente ale viitoarei organizări normale” a societății în instinctele și aspirațiile lor La ruși, idealul instinctiv are trei trăsături bune ( ) credința că pământul aparține tuturor Biblioteca „Runivers” drăguț; ) că nu individul, ci lumea, comunitatea, are dreptul să-l folosească; ) atitudinea ostilă a comunității față de stat) și patru rele (patriarhia, absorbția feței de către lume, credința în rege și religia creștină) Aceasta înseamnă că în idealul poporului rus nu se pot căuta „toate elementele unei viitoare organizații sociale normale” Dacă oamenii au ocazia să-l conducă liber și fără piedici în viața practică, atunci rezultatul va fi o organizație pe care anarhiștii înșiși o consideră nefirească, anormală Ce este? Pe de o parte, tineretul rus este asigurat că cauza revoluționarului, „cauza poporului”, constă numai în realizarea „idealului poporului” (apr A , p ), pe de altă parte, li se spune că idealul poporului va corespunde doar atunci „organizarea socială normală” trebuie realizată numai atunci când revoluționarii o corectează, când o curăță de tot ce este rău și anormal Pe baza ce criteriu consideră că fatalismul politic al oamenilor este rău și anormal, exprimat în unele locuri din Rusia prin credința în țar, patriarhia lui (adică întreaga structură a vieții sale de familie) - religiozitatea lui (care, totuși, puțini oameni în el înlocuiesc, chal), în sfârșit, acea supunere a persoanei față de lume, care este unul dintre principiile fundamentale ale comunității sale? Evident, acest criteriu este tras de imine „din adâncul conștiinței oamenilor”, evident, nu se bazează pe „instinctele și aspirațiile poporului” Este împrumutat chiar din acea minte, din acea gândire conștientă, lipsită de prejudecăți, la minoritate, pe care o tratează cu atâta dispreț, care, în opinia lor, nu ar trebui să joace niciun rol în restructurarea relațiilor sociale Bazându-se pe acest „gând”, ei scot din idealul popular trăsăturile sale cele mai esențiale și cele mai caracteristice și, în același timp, se înclină în fața acestui ideal, văd în el „toate elementele viitoarei organizări normale a societății” Cum se poate ajunge la un asemenea grad de ipocrizie sau inconsecvență? Unul din două lucruri: fie idealul oamenilor, instinctele oamenilor conțin într-adevăr „toate elementele organizării normale a viitoarei societăți”, fie - nu - în primul caz, cu cât acest ideal este realizat mai pe deplin, cu atât va fi mai mare posibilitate să fie acordată dezvoltării acestora P N Tkaciov Biblioteca „Runivers” stinct, cu atât mai bine În al doilea, este invers: realizarea deplină a idealurilor populare, dezvoltarea nestingherită a instinctelor populare, nu va duce la organizarea normală a societății decât atunci când aceste idealuri sunt purificate, aceste instincte sunt reeducate Este la fel de evident ca de doua ori doi fac patru Dar pentru anarhiști acest lucru nu este evident: ei vor atât să păstreze inviolabilitatea idealurilor populare, cât și să înlocuiască această organizare socială anormală cu una normală Problema ar putea fi rezolvată dacă prima nu ar intra în conflict cu cea din urmă Dar ei recunosc că există o contradicție Ce să fac? Cum să ieși din labirintul încâlcit al pozițiilor anihilante ale celuilalt? Să vedem dacă putem găsi un răspuns la această întrebare în acel program, sau, mai bine, în acele programe de activitate practică pe care anarhiștii le recomandă revoluționarilor noștri ARTICOLUL DOI Trecând la explicarea tinerilor activității practic revoluționare, autorul cărții Statehood and Anarchy se oprește pe două direcții principale și, în opinia sa, opuse, care „se remarcă acum din confuzia generală a gândurilor” O direcție este de natură mai pașnică și pregătitoare, cealaltă este „militantă, rebelă” Susținătorii primei direcții, spune autorul, „nu cred în posibilitatea reală (probabil a vrut să spună „în posibilitatea în prezent”) a revoluției” Io, nevrând să rămână „spectatori morți ai necazurilor poporului”, mergi la oameni pentru a lucra pe picior de egalitate cu ei, pentru a răspândi între ei „spiritul de părtășie” (p ) Scopul lor este să pregătească poporul pentru revoluție, să o dezvolte la o înțelegere practică a „dreptății, libertății și mijloacelor de eliberare”, să corecteze și să-i purifice idealul Autorul consideră acest scop utopic „Cei”, spune el, „care își fac astfel de planuri și intenționează sincer să le ducă la îndeplinire, o fac, fără îndoială, cu ochii închiși, pentru a nu vedea toată urâțenia realității noastre rusești Se pot prezice dinainte pentru ei toate dezamăgirile teribile, grave, care vor avea loc chiar de la începutul performanței lor, deoarece, cu excepția Biblioteca „Runivers” doar câteva șanse fericite, majoritatea dintre ele nu vor merge mai departe decât începutul, nu vor putea merge” (p ) Astfel, calea pregătirii lente și treptate, calea propagandei, este negată de autorul nostru în modul cel mai emfatic Nu pot exista îndoieli sau neînțelegeri în această privință Minunat Dar ce se oferă tinerilor în schimb? Ce ar trebui sa faca ea? Angajați-vă în propagandă, pregătire și dezvoltare în rândul oamenilor a „spiritului de comunicare” Cum, dar acum doar autorul a dovedit că asta este exact ceea ce nu trebuie să faci? Este posibilă o inconsecvență atât de grosolană, atât de evidentă? Ascultă însă și te vei convinge de posibilitatea ei „Oamenii noștri”, spune autorul, „în mod clar au nevoie de ajutor” – ajutor din partea tinerilor noștri revoluționari Recunoașterea este oarecum ciudată în gura unui om care și-a făcut zeul din oameni Pe pagina a -a din aceeași „Anexă A”, autorul a asigurat că „cele mai cunoscute genii” nu pot face nimic pentru popor, pentru că „viața oamenilor, dezvoltarea oamenilor, progresul oamenilor aparține exclusiv poporului însuși”; mai departe, la pagina , se spunea că oamenii „nu au ce să se aștepte de la clasele privilegiate” Și acum, dintr-o dată, se dovedește că fără ajutorul nostru, o minoritate revoluționară și privilegiată, oamenii nu pot face nimic, că au nevoie de ajutorul nostru Grozav - ia notă Care ar trebui să fie ajutorul nostru? „Oamenii se află într-o situație atât de dificilă încât nu costă nimic să ridici vreun sat”, spune autorul, „totuși”, notează opera, „focarele private nu sunt suficiente Trebuie să ridicăm brusc toate satele” (p ) Dar satele sunt dezbinate, risipite; nu trăiesc în comun, nu există solidaritate între ei Autorul este pe deplin de acord cu aceasta și vede în aceasta „principalul neajuns care paralizează și face încă imposibilă o răscoală populară generală” (p ) De aceea le propune tinerilor să se ocupe în primul rând de unificarea lumilor închise, locale, țărănești „Este necesar”, spune el, „să legăm pe cei mai buni țărani din aceste sate, volosturi și, dacă se poate, regiuni” (care regiuni?); atunci „este necesar să-i convingem, iar prin ei, dacă nu întregul popor, atunci măcar o parte semnificativă și mai energică din ea, că pentru întregul popor, pentru toți Biblioteca „Runivers” sate, volosturi și regiuni din întreaga Rusie și, de asemenea, în afara Rusiei, există o singură nenorocire comună și, prin urmare, o cauză comună În fine, „este necesar ca satele, volosturile și regiunile să fie conectate și organizate după un plan comun ” Sarcina, după cum puteți vedea, nu este ușoară Dar asta nu este tot „Este datoria directă a tineretului nostru revoluționar să contracareze neajunsurile idealului popular și să depună toate eforturile pentru a le depăși chiar în mintea poporului” (p ) Am văzut deja că aceste neajunsuri, potrivit autorului, constă în fatalismul religios și politic al poporului rus, în atașamentul său față de modul de viață patriarhal și, în sfârșit, în concepțiile lor prea comuniste asupra relației dintre individ pentru lume, pentru comunitate „Neajunsuri” - foarte semnificative și, după cum știe toată lumea, foarte adânc înrădăcinate „în măruntaiele spiritului poporului” Cu ei autorul invită tinerii să se alăture luptei Nu este o glumă Aici va trebui să se confrunte cu formele de bază ale viziunii oamenilor asupra lumii, forme determinate de stadiul de dezvoltare mentală pe care se află oamenii; cu obiceiuri, sentimente și instincte dezvoltate de-a lungul secolelor, transmise din tată în fiu în mai multe generații, absorbite cu laptele mamei Pentru a forța un popor să renunțe la formele de gândire specifice minții sale, pentru a schimba vechile obiceiuri, pentru a le eradica pe acele sentimente și instincte care îl atrag către un mod de viață patriarhal, care înrobesc chipul lume — pentru aceasta, până la urmă, este necesar să o reeducam, să investim în ea capul altor creiere Dar poate fi inclusă o asemenea sarcină în programul activității revoluționare? Este treaba unui revoluționar să educe poporul? Mai mult, chiar dacă revoluționarii noștri ar fi numărați nu în zeci și cu ei, ci în mii și milioane, cum ar putea ei să o ducă la îndeplinire? Pentru a reeduca oamenii, acest lucru va necesita munca multor generații, multe decenii Este posibil să înțelegi lucruri atât de simple? Dar poate că sunteți dispus să așteptați - să așteptați o duzină de ani, să așteptați secole? Dar în acest caz, de ce nu aprobi calea propusă de propagandiştii „iubitoare de pace”? De ce ți se pare că drumul lor este utopic și al tău practic; de ce îl numești pe unul „pregătitor” și pe celălalt „răzvrătit”? Inainte de Biblioteca „Runivers” de a inculca idealuri populare, de a insufla oamenilor conștiința puterii lor, de a lega satele împrăștiate, volosturile și regiunile într-un singur întreg - chiar credeți că acest lucru se poate face mai repede și mai ușor decât să-l dezvolte, în cuvintele lui redactorul \"să le înțeleagă nevoile și cerințele, mijloacele, sarcinile și condițiile revoluției sociale"? Dar care este poziţia tineretului? Ce ar trebui să creadă? Crede ea că calea pregătirii treptate, lente a poporului pentru revoluție, calea propagandei, al cărei scop este extinderea și purificarea idealurilor poporului, că aceasta este o cale utopică, că, urmând-o, vei? nu ajunge niciodată nicăieri – sau ar trebui să creadă că numai de la el ar trebui să ne așteptăm la mântuire? (pagina ) Și ar fi bine dacă aceste propuneri care se anihilează reciproc ar fi apărate de oameni din direcții diferite, altfel nu sunt - sunt exprimate de aceeași persoană în aceeași carte, pe aceeași pagină Cu toate acestea, nu ar trebui să fim surprinși de acest lucru O teorie care este contradictorie în fundamentele sale fundamentale trebuie să conducă inevitabil la concluzii practice contradictorii Teoria, așa cum am arătat mai sus, se clătinește constant între Scylla și Charybdis - între idealismul metafizic și realismul lumesc brut Seducătoarea (pentru bătrâni, bineînțeles) sirena-metafizica îi șoptește la urechi că în popor trăiește un fel de ideal etern, „care este capabil să înțeleagă revoluția poporului, dându-i un scop definit ” (p ); Ea îl asigură că acest ideal este idealul anarhiei, idealul dominației complete și absolute a eului fichtean, eliberat de orice constrângere exterioară, aruncând legăturile oricărei puteri și, în afară de propriul interes personal, cunoașterea și nu recunoscând orice Crezând cuvântul perfidei sirene, fascinată de prostiile ei fantastice, autoarea cheamă tinerii să se alăture în rândurile oamenilor idealizați și să-i ridice imediat la revoltă, „să ia calea răzvrătitului” În acest moment, realismul aspru apare pe pas și mătură fără ceremonie cărțile metafizicii: să nu credeți, spune el, această femeie bătrână, fără dinți, de a cărei frumusețe ați fost sedusă, v-a mințit pe toți Dacă există așa ceva în oameni pe care îți face plăcere să-l numești „ideal”, atunci „acest ideal suferă de astfel de neajunsuri esențiale” încât, în numele lui, mișcarea populară care a început nu s-a încheiat niciodată și nu se poate termina acum cu succes ( vezi p ) De asemenea, vă înșelați amarnic Biblioteca „Runivers” imaginându-ne, potrivit unei femei care și-a pierdut mințile, că oamenii noștri simt o dispoziție spre anarhie cum iti imaginezi Dimpotrivă, viziunea lui socială, formele de viață socială pe care le-a elaborat, relațiile personale și familiale — totul este contrar anarhiei tale „Comunitatea este lumea lui Ea nu este altceva decât o extensie naturală a familiei lui, a lui Prin urmare, în ea predomină același principiu patriarhal, același despotism ticălos și aceeași supunere josnică, și deci aceeași nedreptate fundamentală și aceeași negare radicală a oricărui drept personal, ca și în familia însăși” (p ) Având în vedere aceste indicii de experiență, care sunt foarte puțin reconfortante pentru anarhie, autorul se angajează într-o explicație a cuvintelor „cale rebelă” Se dovedește că „a lua calea revoltei” nu înseamnă deloc să mergi la oameni și chiar să începi să te răzvrătești imediat Nu, aceasta înseamnă corectarea deficiențelor idealului popular, adică reeducarea poporului în spiritul simbolului anarhist și apoi reunirea „satelor, volostelor și chiar regiunilor” disparate într-o singură alianță puternică, o alianță care funcționează „potrivit un singur plan comun și cu un singur scop”, adică supus unei conduceri comune, supreme, unei „autorități generale, supreme” Dar, totuși, lasă-mă, cum este așa? Pe de o parte, îi sfătuiți pe tineri să convingă oamenii de pericolele oricărei dominații, oricărei autorități, oricărei puteri, să dezvolte în ei o conștiință a „drepturilor personale”, pe de altă parte, îi recomandați să unească țăranul disparat lumea într-un întreg, supus unei singure conduceri comune, urmărind un singur scop comun O, raiul drept, pentru ce fel de prost înnăscut îl consideri sărmanul nostru popor rus, aceiași oameni în fața căruia tocmai ți-ai plecat genunchii, căruia i-ai ars tămâie, pe care i-ai numit zeul tău! Chiar îți imaginezi că există atât de puțin bun simț în capul lui încât nu va putea înțelege contradicțiile tale? Chiar crezi că poți să-l faci să creadă că fiecare putere strică orice afacere și, în același timp, să-l aduci la conștiința necesității de a se supune, pentru succesul mișcării revoluționare, unui fel de conducere generală, unificată, un fel de putere? Fie ești prea simplu, fie idolatria ta în fața oamenilor este pură ipocrizie, o înșelăciune grosolană și fără scrupule Biblioteca „Runivers” Orice organizație care presupune un fel de conducere generală, un fel de centru din care provin ordinele și monitorizează executarea lor, care leagă părțile disparate într-un singur întreg, orice astfel de organizație - fie că este construită pe principii federale sau centraliste, adică fie la centrul ei sunt câțiva dictatori suverani, sau doar deputați, reprezentanți ai unor grupuri locale limitate de mandatele lor®, orice astfel de organizație este în esență o organizație autoritara, și deci anti-anarhistă Cum vrei să o combini cu predicarea anarhiei? Dar poate te referi la o altă organizație? Poate visezi o organizație fără un centru comun, fără o conducere comună, o organizație care să permită o existență separată, independentă, independentă a fiecăreia dintre unitățile sale constitutive? Dar în acel caz nu va fi o organizație, ci doar o aglomerare, adică exact ce există și acum în lumea țărănimii și ce vrei să schimbi prin organizare Nici aici nu sunt evidente pentru tine autocontradicțiile? Și nu este de mirare cât de multe idei pot coexista într-un singur cap, distrugându-se una pe cealaltă? Cum poate o persoană să facă atâtea erori logice, să cadă într-o asemenea masă de contradicții? Nu, pentru astfel de fapte remarcabile în domeniul „anarhiei gândirii” forțele unei singure persoane ar fi prea insuficiente Aici este nevoie de cooperarea multor „minți”, aici este nevoie de muncă colectivă Într-adevăr, erorile, erorile și contradicțiile indicate aici nu constituie proprietatea personală, inalienabilă, a autorului cărții Statehood and Anarchy Aceasta este proprietatea comună a unui întreg grup de oameni, a unui întreg partid Pentru a fi convins de acest lucru, nu trebuie decât să privim o altă lucrare de aceeași tendință, care prezintă, ca prima, o profesie anarhistă de foi și adresată „revoluționarilor ruși” din comunitatea revoluționară a anarhiștilor ruși S-ar părea că ar fi foarte greu să-i depășești în inconsecvență pe anarhiștii care se numesc „partidul social revoluționar”, dar „anarhiștii ruși ai comunității revoluționare” au depășit această dificultate și au depășit-o în cel mai strălucit mod Ei își încep „mărturisirea adevărată” (propria expresie) cu o solemnă Biblioteca „Runivers” Bettiíbtx afirmația că „revoluțiile sunt făcute de popor”, că „adevărata revoluție este doar printre oameni”, că „locul nostru (adică anarhiștii) este doar printre ei; ca și noi, așa că tu (adică un revoluționar rus) nu ai și nu poți avea un nume, nu poate exista o umbră de speranțe zadarnice „Să plecăm”, exclamă ei, „slavă, un nume mare, deșertăciune, ambiție față de dușmanii poporului, mincinoșii și păcălelii!” (pp , ) „Orice influență, cu excepția oamenilor înșiși, care iese și rămâne în popor, nu poate decât să îndrepte masele pe o cale greșită, să le înșele și să le corupă ” „Fiecare dintre noi trebuie să înțeleagă că, în cauza revoluției, persoana cea mai pricepută și inteligentă, chiar și un geniu, poate da maselor doar ceea ce conțin în sine ” „Numai acea revoluție va triumfa acolo unde nu există profesori! ” (pag , , ) Cum ar fi cu adevărat convins o persoană de adevărul imuabil al aforismelor de mai sus? Evident, ar trebui, plecând capul cu smerenie, să stea în rândurile poporului și să-i spună: tată-popor, luați-mă în mijlocul vostru: nu am ce să vă învăț, pentru că tot ceea ce știu „deja mint” în tine însuți”, nici eu nu vreau să te influențez, pentru că orice influență care „nu vine de la oameni și nu este în oameni” nu poate decât să te corupă și să te înșele; fă tu însuți revoluția, după cum știi și cât poți de bine, nu ai nevoie de niciun asistent și profesor, și tot ce faci și spui, așa ar trebui să fie; dar mă pun complet și fără îndoială la dispoziția ta, renunț la „numele meu” și la „speranțe deșarte” Da, asta ar face o persoană consecventă Ce ar face o persoană inconsistentă? Da, exact invers Urcându-se pe piloni și ridicând cu mândrie capul, le proclama oamenilor cu vârf dictatorial: „Oameni! Asculta! Sunt așa și așa, patria mea este o revoluție mondială: până astăzi, e adevărat, încă nu o am, dar trebuie să mi-o dai, trebuie să faci o revoluție mondială Doresc și cer ca această revoluție mondială să distrugă cutare și cutare, ca ea să stabilească astfel de instituții în locul a ceea ce a fost distrus Dacă tu, odrasle prost, nu îndrăznești să mă asculți și nu urmezi instrucțiunile mele, atunci te uiți la mine! Te voi urmări cu atenție, iar arma mea împotriva ta „va fi cea mai energică” Ține minte, în timp ce Biblioteca „Runivers” nu poți aranja o „revoluție mondială”, trebuie să stai pe loc și să nu scoți un cuvânt”* Exact asta a făcut „comunitatea revoluționară a anarhiștilor ruși” Uitând tot ce tocmai spusese despre inutilitatea învățării poporului, despre nocivitatea tuturor influențelor străine care nu vin direct de la popor, despre necesitatea de a lăsa cauza revoluționară în seama poporului însuși etc , etc , hopa , stând solemn pe trepiedul ei, cu patos mulțumit de sine, decretă: „Noi, prin harul lui Dumnezeu, comunitatea anarhiștilor, considerăm că este necesar: „Distrugerea tuturor instituțiilor religioase, politice, juridice, economice și sociale (și dacă toate instituțiile de mai sus nu sunt sociale?) Instituții ” „Crearea unei organizări independente și complet libere a maselor eliberate” „Din punct de vedere negativ sau distructiv ne dorim: distrugerea, falimentul (!?), lichidarea completă a statului distrugerea oricărei imixtiuni în plata datoriilor colective sau private, în transmiterea moștenirilor ; desființarea tuturor impozitelor, desființarea întregii administrații superioare și inferioare de stat, desființarea moșiilor, a birocrației, a armatei, a magistraturii (?), a poliției, a universităților, a clerului; distrugerea monopolurilor, privilegiilor, proprietății personale ” „Din punct de vedere pozitiv considerăm că este necesară organizarea grupurilor revoluţionare în comunităţi revoluţionare; fiecare comunitate trebuie să-și trimită aleșii cu atribuții strict definite în centrele (?) ale revoluției; atunci, atât aceste comunități, cât și aceste centre trebuie să formeze federații, trebuie să mențină constant baricade în toate punctele țărilor insurgente (!?) Afacerile federației trebuie să fie conduse de aleși, care în acest scop sunt împărțite în grupuri complet independente, completându-se reciproc și ajutându-se reciproc, de exemplu: grupuri responsabile cu hrana, apărarea revoluționară, organizarea muncii, reținerea preliminară a capitalului, transferul temporar al capitalului și a instrumentelor de muncă în mâinile rural și industrial * „Revoluționarii ruși trebuie să dea mișcării populare un caracter mondial, fără de care nicio mișcare națională sau locală nu poate reuși și nu trebuie să piară” Biblioteca „Runivers” asociații, mijloace de comunicare, schimb (?), iluminare etc ” (pag - ) Aceasta este ceea ce dorim și cerem noi, prin harul lui Dumnezeu, comunitatea revoluționară a anarhiștilor ruși din Geneva etc , etc De asemenea, cerem ca oamenii să nu aibă nici un profesor (în afară de noi, desigur) și să nu cedeze vreunei (în afară de a noastră) „influență care nu vine de la ei” Toate acestea sunt minunate Dar știi cu adevărat, comunitate anarhistă, că revendicările și dorințele tale coincid cu cerințele și dorințele oamenilor? Se poate ca tu, care aparent ai un asemenea respect pentru mintea oamenilor, te poți gândi cu adevărat pentru o secundă că oamenii, dacă ar ști vreodată despre cerințele și dorințele tale, nu ar râde de ei și de tine cu Homeric? râs ? Nu trebuie să ai o perspectivă specială, sau cunoștințe extinse și o minte profundă pentru a vedea destul de clar și a înțelege că tu însuți nu știi ce vrei Vrei să nu existe putere și, în același timp, proiectezi un stat federal cu reprezentanți aleși din comunități, cu o grămadă de ministere diverse și chiar imposibile Vrei ca aceste ministere să se completeze unele pe altele și, în același timp, astfel încât să fie complet independente unele de altele Vrei să distrugi bunurile personale și, în același timp, să ceri ca „nimeni să nu se amestece în transferul moștenirilor”, adică ca o persoană privată să poată lăsa în urmă o moștenire cui dorește Vrei desființarea tuturor taxelor și a crea un minister al alimentației naționale, al comunicațiilor, al educației etc De ce se vor ocupa aceste ministere și ce se vor descurca dacă comunitățile nu trebuie să dea nimic nici pentru hrana oamenilor, fie pentru educație, sau pentru menținerea căilor de comunicare? Vrei să distrugi statul și, în același timp, vrei falimentul lui De parcă un stat distrus ar putea da faliment? Vrei să distrugi „toate instituțiile economice și sociale existente” și în același timp părăsești cea mai elementară, esențială dintre toate instituțiile – schimbul Vrei dar este posibil să-ți enumerați toate dorințele conflictuale, toate inconsecvențele, toate necazurile tale copilăresc de naive? Atunci Lam ar fi trebuit să întindă articolul nostru pe un întreg volum Biblioteca „Runivers” Cu toate acestea, nu ne putem despărți de acest produs curios al gândirii noastre revoluționare fără a mai aminti o, fără îndoială, cea mai comică cerere a anarhiștilor ruși Toată lumea, desigur, știe că există oameni atât de naivi care sunt serios convinși că revoluția socială poate fi realizată prin intermediul decretelor de hârtie, care cred că dacă astăzi se emite un decret de desființare a statului, a bisericii și a familiei, atunci maine nici statul si nici nu va mai ramane nici urma din biserica sau familie Anarhiștii îi tratează pe acești revoluționari de hârtie cu cel mai profund dispreț Judecând după acest dispreț, s-ar putea crede că ei înșiși nu au nimic în comun cu ei, că ei înșiși vor nu o hârtie, ci o adevărată revoluție Și ce se dovedește, totuși? Se dovedește că tocmai ei vor să facă o revoluție doar prin hârtii: „Noi, prin harul lui Dumnezeu, o comunitate de anarhiști, considerăm că mijlocul cel mai apropiat pentru aceasta (adică, distrugerea generală) este: distrugerea toate dovezile de chirie, proprietăți, ipoteci, bancnote, concesiuni, certificate de căsătorie și alte certificate, pașapoarte, metrici și tot felul de acte oficiale” (p ) Prin ce se deosebesc ei de revoluționarii de hârtie? Doar prin faptul că aceștia din urmă vor să distrugă totul adăugând încă câteva hârtii ștampilate care circulă în societate, în timp ce anarhiștii vor să distrugă totul ardând cu foc toată hârtia ștampilată Dar nu este aceeași prostie, doar sub alt sos? O, bietul gând revoluționar rus, în ce junglă impenetrabilă de contradicții de sine, absurdități și prostii ai rătăcit! Treziți-vă, mai gândiți-vă, scuturați-vă de toată prostia asta prefăcută, ieșiți din mlaștina murdară și noroioasă a anarhiei pe pământ solid, altfel, poate, vă veți bloca în ea până la urechi! Cu toate acestea, am atins doar zonele cele mai inocente și sigure ale acestei mlaștini Prostia și prostiile care cresc aici se disting în general prin naivitate extremă și bună fire Este evident că s-au revărsat, ca să spunem așa, direct din inimă și că oamenii care le propovăduiesc cred cu sinceritate în adevărul lor imuabil Prin urmare, ei nu trezesc în tine niciun alt sentiment, decât poate regretul Îi contempli ca pe o curiozitate și, involuntar, îți spui: „Iartă-i, atotmilostivi Biblioteca „Runivers” și bunul simț atot-iertător, iartă-i, ei nu știu ce spun! Dar acum trebuie să pătrundem în astfel de zone ale anarhiei gândirii, unde prostia și nesimțirea își pierd caracterul naiv de bunăvoință, unde se transformă în sofism deliberat, în șarlatanism deliberat Acestea sunt zonele cele mai periculoase: cine pune piciorul pe ele o dată, deja îi este greu să iasă; și între timp sunt atât de priceput deghizați de verdeață încât de la distanță au chiar un aspect atrăgător Se pare că în fața ochilor tăi se răspândește o pajiște proaspătă, parfumată, verde Dar apropie-te, iar miasma de mlaștină te va înconjura din toate părțile și vei vedea că verdeața care te-a sedus este verde de mlaștină Vom amâna acest tur până data viitoare ARTICOLUL TREI În articolele anterioare ne-am ocupat de profesia de foi a două facțiuni de anarhiști străini Am văzut că sfaturile și învățăturile pe care le dau tineretului revoluționar rus nu sunt nici definitive, nici consistente Totuși, această nedeterminare și inconsecvență poate părea culmea certitudinii și consecvenței în comparație cu profesiunea de foi a celei de-a treia facțiuni din străinătate, al cărei organ este revista Vperyod! În ceea ce privește primele două, ne putem forma cel puțin o idee mai mult sau mai puțin distinctă; putem reproduce cel puţin parţial unele din trăsăturile caracteristice fizionomiei lor; putem determina cel puțin aproximativ ce vor Ei vor anarhie Adevărat, ei nu înțeleg ce este anarhia, dar totuși au măcar un cuvânt de care se țin, care îi unește, care se etalează pe steagul lor, care le este drag Reprezentanții celei de-a treia facțiuni nici măcar nu au asta La ei, fiecare cuvânt este un dublu sens, fiecare poziție este o ghicitoare; ei afirmă și neagă în același timp și incită și dezarmează; toate conceptele lor reprezintă un fel de haos eclectic, întregul lor program se reduce la frazeologie trosnitoare, lipsită de orice sens definit Ce vor, ce reprezintă, ce oferă, ce loc ocupă în partidul nostru revoluționar, prin ce se deosebesc de ceilalți, în ce Biblioteca „Runivers” sunt de acord cu ceilalți — nimic nu poate fi înțeles, păduchii cercurile revoluționare care și-au hotărât în vreun fel îi evită În ceea ce privește catehismul lor revoluționar există opiniile cele mai contradictorii; numai pe un punct, toată lumea este de acord că acest catehism este țesut din contradicții Într-adevăr, cine vrea să le respingă nu trebuie să caute argumente undeva în afara sferei propriilor gânduri Este suficient doar să le comparăm opiniile pentru a distruge px-ul Poate părea atât de improbabil că oamenii care nu cunosc produsele gândurilor acestor domni să vă reproșeze, poate, o exagerare răutăcioasă Dar, în esență, nu exagerăm cu nimic, iar cititorul se va convinge acum singur de acest lucru Profesia de foi a acestei fracțiuni este, în primul rând, exprimată în apelul său la tineretul social-revoluționar rus; în al doilea rând, în mai multe articole de frunte „Înainte!”, care aparțin autorului apelului menționat și tratează aceleași întrebări care sunt tratate în acesta Prin urmare, deși pamfletul „Către tineretul socialist-revoluționar rus” este subiectul principal al acestui articol, va trebui totuși să ne referim la editorii de frunte ai „Vperyod!” Pamfletul este pur polemic: opusul a fost cauzat de un alt pamflet îndreptat împotriva redactorului Vperyod! În ambele pamflete, elementul personal, cearta personală, joacă un rol important Desigur, nu le vom atinge aici; tot ceea ce este personal îl vom elimina cu grijă din analiza noastră După ce le-am curățat de sare polemică prevederile broșurii și le-am completat cu prevederile „liderilor”, vom încerca să le grupăm într-un singur întreg coerent, iar când acest întreg apare în tot farmecul său caleidoscopic, atunci cititorul judecă singur: treburile noastre se vor termina Există astfel de produse ale anarhiei gândirii, încât este suficient să le enunțăm pentru a scăpa de osteneala analizei lor Prima teză a simbolului revoluționar adresată tineretului rus spune: „Noi ne chemăm, chemăm cu noi pe toți cei care sunt conștienți împreună cu noi că guvernul imperial este dușmanul poporului rus, că adevăratul sistem social este moartea pentru Rusia ” (vezi „K Tineretul social-revoluționar rus”, p ) Pe paginile și ale aceluiași pamflet sunt excluși din aceste titluri toți acei revoluționari sociali care își propun să realizeze o revoluție socială prin acapararea puterii politice Biblioteca „Runivers” Guvernul ceh în propriile mâini sau prin intermediul unei dictaturi revoluționare, precum și acei social-revoluționari care, deși resping dictatura revoluționară și susțin în general o revoluție pur populară, admit în activitatea lor practică principiul: scopul justifică mijloace După cum puteți vedea, mulți sunt chemați, dar puțini sunt aleși A doua teză: o revoluție realizată de o minoritate care nu vrea să aștepte ca majoritatea să-și recunoască propriile nevoi, scopuri și mijloace ale revoluției, nu este o revoluție socială, populară „O revoluție făcută cu adevărat în folosul poporului poate fi făcută doar de popor, nu de o minoritate, ci de către majoritate” (p ) În nr și „Înainte!” ( și ), autorul respinge această teză cu următoarea propoziție: „În toată istoria nu a existat o singură mișcare complet conștientă O conștiință completă a scopurilor și mijloacelor a existat în grupuri mici și unități individuale În jurul lor stăteau mulți indivizi și grupuri în care claritatea conștiinței s-a slăbit treptat În spatele straturilor de revoluționari complet conștienți, semiconștienți și înfocat simpatici, istoria i-a pregătit pe cei care sufereau de vechea ordine, capabili să o urască Întrucât autorul pune în contrast această majoritate cu revoluționarii conștienți, semiconștienți și pur și simplu simpatici, avem dreptul să presupunem că, în opinia autorului, nu este doar lipsită de orice conștiință, ci nici măcar nu poate simpatiza cu ideile revoluției sociale , fără a avea nici cea mai mică idee despre scopurile și mijloacele sale „Când”, continuă el, „păturile conștiente, semiconștiente și simpatice, adică minoritatea revoluționară, sunt unite printr-o organizație puternică, atunci în momentul unei explozii, masa suferindă, adică majoritatea, va fi inevitabil adera la ele ” Din aceste cuvinte reiese clar că explozia, adică revoluția, este realizată nu de majoritate, ci de minoritate, iar prima doar „se atașează” de cea din urmă Apoi, soarta ulterioară a revoluției va depinde, potrivit autorului, de ce banner va pune minoritatea În consecință, o revoluție realizată de o minoritate poate fi atât socială, cât și populară, dacă doar acele grupuri conștiente la care se alătură majoritatea inconștientă urmăresc idealuri sociale și susțin interesele poporului Biblioteca „Runivers” A treia teză: „Nu poți chema poporul la revoltă până când poporul nu este pregătit” (p ) Pregătirea oamenilor pentru revoluție este determinată de gradul de înțelegere al „răului social” (p , , etc ) În consecință, oamenii vor fi pregătiți pentru revoluție numai atunci când își „înțeleg nevoile”, când „înțeleg esența răului social” și asimilează „adevăruri revoluționare în aplicarea lor practică” Autor al articolelor de top „Înainte!” (nr ), spre deosebire de aceasta, susține că speranța de a aduce poporul într-o zi „la o conștiință clară” (conștiința răului social, a nevoilor, scopurilor, mijloacelor de revoluție etc ) este o speranță utopică În consecință, poporul, luat în ansamblu, nu poate fi niciodată pregătit pentru o revoluție Dezvoltând mai departe această idee, autorul spune că pentru succesul revoluției sociale este suficient dacă ea este pregătită, adică propagandizată, în sensul înțelegerii sarcinilor revoluției sociale, necesitatea ei etc , o minoritate, o minoritate formată din revoluționari „pe deplin conștienți, semiconștienți și simpatici” Așadar, minoritatea nu ar trebui să aștepte până când oamenii sunt pregătiți adică își dau seama „unde sunt dușmanii lor, sunt conștienți de drepturile lor, de îndatoririle și de punctele lor forte” Între timp, revoluționarii care nu vor să aștepte ar trebui, în cuvintele aceluiași autor, „să fie asemănați cu provocatorii spioni, cu bluzele albe ale lui Napoleon, cu reacționarii din fosta Camere de la Versailles ” etc Apoi, într-un alt loc se spune: „Înțelegerea idealistului care își imaginează că se poate aștepta până când majoritatea celor care participă la această mișcare (adică revoluționară) vor înțelege clar sarcina lui este foarte limitată” („Înainte!”, nr ) A patra teză: „Propaganda pentru înțelegerea răului social” este în esență agitație „împotriva acestui rău”; de aici: „logic propaganda include agitația; propaganda și agitația nu numai că nu sunt echivalente, nu echivalente, ci chiar diferite” mijloace (pp , , ), voi propaganda și agitația sunt unul și același instrument de pregătire a poporului pentru revoluție Nu există propagandă fără agitație, nu există agitație fără propagandă Într-unul dintre articolele principale „Înainte!” (nr ), autorul infirmă această identificare a propagandei cu agitația astfel: Biblioteca „Runivers” „Un fapt clar al vieții”, spune pamfletul (p ), „este prin urmare un impuls pasional către acțiune iar adevărurile sociale sunt atât de strâns legate de cele mai arzătoare întrebări ale vieții încât oricine le înțelege clar este unul care este entuziasmat de ei ” pentru aceasta ele servesc ca o excitare la acțiune” (p ) „Nu este adevărat”, citim în Vperyod!, „doar o minoritate de oameni sunt ghidați în activitatea lor de o înțelegere clară marea majoritate a oamenilor acționează doar sub influența pasiunii și a entuziasmului Mai mult, dintre cei care înțeleg sarcinile sociale, doar aceia pot fi figuri utile la care această înțelegere s-a transformat în convingere, adică și-a combinat elementele teoretice cu nevoia practică de a acționa ”(nr ) ; Aceasta înseamnă că înțelegerea singură, chiar și cea mai clară, nu este încă suficientă pentru a excita o persoană să acționeze în conformitate cu această înțelegere Din aceasta, autorul concluzionează foarte logic, spre deosebire de ceea ce spunea în pamfletul său, că „cu toată importanța propagandei, acest instrument singur este departe de a fi suficient (nr ) și trebuie atașat un al doilea instrument la acest prim instrument de pregătire a unei frământări sociale această pregătire este agitația social-revoluționară” În consecință, propaganda și agitația nu sunt una și aceeași armă: sunt două mijloace diferite de pregătire a revoluției „Propaganda”, se spune mai târziu în același articol, „ca simplă explicație și înțelegere a „adevărurilor socialismului muncitoresc”, face posibilă dezvoltarea în alte personalități a acestui filistinism abstract al gândirii, care se îndepărtează de viață, distrage atenția din activitatea practică, pentru a vă răsfăța plăcerea de a înțelege » Este nevoie de agitație pentru a contracara aceste efecte nocive ale propagandei Prin urmare, propaganda și agitația nu sunt doar diferite, ci chiar mijloace opuse Unul se îndepărtează de activitatea practică, celălalt îl excită; unul favorizează dezvoltarea gândirii filistei, celălalt o paralizează Dar în acest caz, ce este agitația? „Pentru un revoluționar socialist”, spune editorul revistei Vperyod! în pamfletul său, „agitația este elucidarea unui fenomen” (p ) Nu, simpla explicație a fenomenelor nu este încă agitație, asigură același editor în articolele principale ale revistei sale Pentru agitație este nevoie de altceva: de excitarea simțirii, a afectării; ci să excite sentimente și să afecteze încă Biblioteca „Runivers” nu suficientă „înțelegere clară”, dimpotrivă, „înțelegere clară” duce adesea la filistinism, se îndepărtează de activitate Cum să fii, ce să faci? „Ghici, draga mea”! Teza a cincea: „Pregătirea adecvată pentru o revoluție este în mod inevitabil o agitație revoluționară, care operează printre oameni prin propagandă și agitație”, dar „agitația poate fi dusă doar ca propagandă a adevărurilor revoluționare”, ca elucidare a cauzelor și esenței „răului social” " (pag , ) În consecință, după părerea redactorului revistei Vperyod!, exprimată în pamflet, propaganda trebuie să fie instrumentul principal și final în pregătirea poporului pentru revoluție În opinia aceluiaşi redactor, exprimată în editorialul nr „Înainte!”, propaganda este necesară doar „pentru cei care sunt deja afectaţi de propovăduirea socialismului”, pentru grupurile de revoluţionari „conştienţi şi semiconştienţi”; dar pentru grupurile de simpatizanți și pentru masele celor care „urăsc” (adică pentru popor), este nevoie de agitație „Cele două elemente menționate mai sus (revoluționarii complet și semiconștienți) se organizează și cresc prin intermediul propagandei, prin clarificarea înțelegerii sarcinilor socialismului muncitoresc”, celelalte două elemente (simpatizanți și urători) „se organizează, cresc prin incitare și răspândirea urii pentru ordinea existentă, prin agitația social-revoluționară” („Înainte!”, nr ) Pare destul de clar? Masele, adică majoritatea, trebuie agitate, adică trebuie trezită ura pentru ordinea existentă; minoritatea, pe de altă parte, are nevoie de propagandă, adică „să clarifice înțelegerea sarcinilor socialismului muncitoresc” Cu toate acestea, în numărul următor # „Înainte!” același editor afirmă că agitația singură nu este suficientă (pentru popor), că este nevoie de propagandă, că păturile inteligente ale societății ruse trebuie să ajute poporul „să învețe rezultatele gândirii lumii”, singura care îi poate proteja de pericolele pe care le are inevitabil îi ameninţă la un moment dat şi la altul ziua revoluţiei Ce ar trebui făcut până la urmă? Când autorul a stat pe punctul de vedere că propaganda și agitația sunt una și aceeași, atunci nu a putut răspunde categoric la această întrebare P I Tkaciov Biblioteca „Runivers” Apoi a spus cu îndrăzneală: „propaganda adevărurilor revoluționare” este nevoie, numai ea poate pregăti poporul pentru revoluție Dar dacă tu, ca și autorul pamfletului The Tasks of Revolutionary Propaganda in Russia , i-ai fi remarcat că numai propaganda nu este suficientă, el ți-ar fi răspuns, așa cum a răspuns numitului autor: „Când spun „propaganda” Mă refer la agitație, pentru că nici propaganda fără agitație nu este de neconceput, nici agitația fără propagandă Dar acum că el însuși a stabilit distincția dintre propagandă și agitație, nu mai poate spune asta și, prin urmare, se sustrage unui răspuns direct Majoritatea trebuie agitată, adică trebuie doar să le stârnească ura pentru ordinea existentă, spune el la nr „Înainte!”; nu, este necesar să-i refacem lipsa de cunoștințe, să-i comunice rezultatele „gândirii lumii”, spune el în Nr propaganda revendicărilor socialismului muncitoresc și ajutorul agitației social-revoluționare” Din aceasta se pare că s-ar putea trage concluzia că autorul recomandă ca tinerii să acționeze asupra oamenilor cu ambele instrumente în același timp - atât propagandă, cât și agitație Dar nu, această concluzie va fi din nou greșită: autorul nu vorbește despre oamenii în masă β, ci doar despre elementele sale gata făcute Întregul popor reprezintă sau nu un astfel de element gata făcut? Cu alte cuvinte, sunt ambele aceste mijloace aplicabile întregului popor sau doar unei anumite părți a acestuia? Dacă ceva, atunci, în acest caz, evident, trebuie să așteptați până când „rezultatele gândirii lumii” sunt comunicate tuturor oamenilor Dacă doar pentru o parte din ea, atunci apare o altă întrebare: cât de mare ar trebui să fie această parte? În primul caz, adică dacă este necesar să așteptăm până când rezultatele gândirii lumii vor fi comunicate întregului popor, noi, în cuvintele autorului însuși (vezi nr și ), va trebui să devenim ca un „idealist cu o înțelegere limitată”, care crede în posibilitatea realizării „speranței utopice” În cel de-al doilea caz, adică dacă este suficient ca doar o anumită parte a poporului să fie impregnată cu „rezultatele gândirii lumii”, noi, din nou în cuvintele autorului însuși, riscăm să producem unul în loc de o adevărată revoluţie, care în final va duce „la dezvoltare Biblioteca „Runivers” o nouă diviziune a claselor, o nouă exploatare și, în consecință, la re-crearea societății burgheze într-o nouă formă” (vezi Vperyod!, nr ) Cum putem fi? Cum putem ieși din acest cerc vicios? A șasea teză: revoluția populară, socială, poate fi realizată numai de popor; sarcina minorității inteligente, care vrea să-l elibereze, se reduce doar la a-l asigura de această posibilitate Op (adică poporul) sângerează, dar puterea divină este în ea, autorul în pamfletul său (p ), iar cavalerii puternici (adică minoritatea inteligentă), care urcă pe Golgota pentru a-l salva, sunt ei înșiși muschi microscopici în fața lui El singur are ocazia să răstoarne crucea pe care este bătut în cuie, să o răstoarne cu o revoluție socială, populară Toate făpturile slabe care stau la picioarele acestei mari cruci pot face este să-i șoptească: „Ești un zeu, ești un suveran, smulge-ți crucea și zdrobește-ți dușmanii! Poți, trebuie să o faci! , noi nu putem să-ți scoatem crucea istorică” Martirul (adică poporul) va continua să atârne până își va da seama că este un zeu, până când el însuși va coborî din crucea π nu va zdrobi acești eroi-vierme (adică minoritatea inteligentă) cu Pilat, Caiafa și toți ceilalți farisei, până când el însuși își va întemeia împărăția, „nu va fi sfârșit pentru el” În „Înainte!” același autor exprimă păreri complet diferite asupra relației dintre „cavaleri-viermi” și „creații slabe” cu Dumnezeu-popor Se pare că acest popor-zeu fără „creații slabe” nu poate face nimic pentru mântuirea lor Se dovedește că „făpturile slabe” trebuie să ia inițiativa să-l coboare de pe cruce, că și după îndepărtare trebuie să-l protejeze cu o mână grijulie de pericolele care îl așteaptă dedesubt, că sunt obligați să-i umple divinul cap cu „rezultatele gândirii lumii” și că, dacă nu fac nimic de acest fel, atunci poporul-zeu, deși poate, poate să coboare de pe cruce, dar numai pentru a se atârna imediat de altul „O explozie populară (adică o revoltă populară), care a avut loc cu o conștientizare insuficientă a pericolelor care amenință noua societate, poate avea cele mai dezastruoase consecințe pentru cauza comună a socialismului muncitoresc va duce la revolte locale, care sunt dăunătoare ca fără nume ” Biblioteca „Runivers” nicio șansă de victorie și de a conduce, dacă sunt suprimate, doar la demoralizarea grupurilor rămase iar redistribuirea proprietății, în locul comunității lor, va duce inevitabil la dezvoltarea unei noi diviziuni a claselor, o nouă exploatare „Prin urmare, intelectualitatea poartă: ) „Datoria de inițiere în organizarea forțelor social-revoluționare ale societății ruse de a pregăti și a efectua o lovitură de stat” ) „Este datoria de a preveni pericolele care amenință poporul rus din cauza unei comunicări insuficiente între părțile sale și a unei lipse de cunoștințe inaccesibile lui ” Aici, însă, se pune întrebarea: „Obligația de a evita pericolele care amenință poporul rus ”, etc Va purta și intelectualitatea responsabilitatea după ce a avut loc revoluția sau le revine în perioada premergătoare revoluției, în perioada pregătitoare? În primul caz, inteligența trebuie evident să încerce să-și asigure, după revoluție, o oarecare forță, adică puterea, altfel se va pune dincolo de orice posibilitate de a evita orice fel de pericol În al doilea caz, perioada pregătitoare trebuie să continue până când cauzele pericolelor sunt în cele din urmă eliminate, adică se stabilește o legătură suficientă între părțile disparate ale poporului și oamenii dobândesc „cunoștințe care îi sunt inaccesibile” Este necesar să alegeți unul dintre două lucruri: fie inteligența trebuie să preia puterea după revoluție, fie trebuie să se opună, să întârzie revoluția până la acel moment binecuvântat când „explozia populară” nu mai prezintă pericol, adică atunci când poporul asimilează rezultatele gândirii lumii dobândește cunoștințe inaccesibile lui Ce alege autorul nostru? Nici una, nici alta „Istoria a dovedit (unde și când?) și psihologia ne convinge (ce fel de psihologie? Psihologii, după cum știți, aproape la fel de mulți ca și psihologi) că puterea îi corupe pe cei mai buni oameni” „Toată puterea unei minorități este exploatare ” (p , ) După revoluție, minoritatea nu ar trebui să fie învestită cu nicio putere; după revoluție, „autocrația comunităților populare, adunărilor populare, cercurilor populare ” (?) trebuie să vină direct Biblioteca „Runivers” Prin urmare, judecând după opiniile exprimate de editorul revistei Vperyod! în apelul „Către tineretul social rus”, trebuie să ne gândim că după revoluție vor fi eliminate cauzele pericolelor care amenință noua ordine a societății și „autocrația comunităților, adunărilor, cercurilor”, adică autocrația majoritatea, va intra pe cont propriu Dacă da, atunci trebuie să amânăm revoluția până când aceste cauze sunt cu adevărat eliminate Totuși, nici autorul nu dorește acest lucru; mai mult, chiar spune (cum am arătat mai sus) că acest moment nu poate veni niciodată Ce să faci în acest caz? Și nu trebuie să așteptați, și trebuie să așteptați Spuneam mai sus că ne luăm doar osteneala (muncă foarte uşoară) să constatăm contradicţiile autorului broşurii, redactorul Vperyod!, fără a intra într-o analiză şi o evaluare amănunţită a acestora Lasă cititorul să o facă singur, dacă vrea Cu toate acestea, reunind aceste opinii complet contradictorii ale aceleiași persoane asupra acelorași întrebări, cineva încearcă involuntar să le explice singur Fiecare fenomen are cauza lui; prin urmare, trebuie să-l aibă Dar unde să cauți din acest motiv? Toate contradicțiile menționate până acum se referă la clarificarea sarcinilor și condițiilor pentru activitatea practică a tineretului revoluționar rus Dar înțelegerea sarcinilor și condițiilor activității practice pentru fiecare persoană este determinată de opiniile sale teoretice de bază, spiritul general și direcția viziunii sale asupra lumii Aceasta înseamnă că în aceste viziuni de bază, în acest spirit general și direcție a viziunii autorului asupra lumii, trebuie să căutăm cheia, indiciul pentru a explica sfaturile ambigue pe care el le dă tineretului nostru revoluționar, sfaturi care în majoritatea cazurilor se rezumă la formula seducătoare: „deși, cu una Pe de altă parte, nu se poate decât să fie de acord dar, pe de altă parte trebuie să recunoaștem ” Desigur, nu trebuie să analizăm perspectiva lui asupra lumii în toate detaliile și la toate întrebările Vorbim aici despre opiniile sale practice cu privire la posibilitatea și necesitatea unei revoluții în Rusia Prin urmare, trebuie doar să știm cum se raportează el teoretic la problema revoluției în general Ce determină, în opinia sa, necesitatea acesteia și care este posibilitatea ei? Biblioteca „Runivers” Autorul se exprimă destul de clar asupra acestui punct în pamfletul său Către tineretul social-revoluționar rus I s-a reproșat că a confundat și a identificat conceptul de progres istoric cu conceptul de revoluție Acceptă cu ușurință acest reproș „Da”, spune el, „revoluția nu este altceva decât una dintre manifestările, unul dintre elementele progresului istoric; nu există și nu poate exista nicio contradicție între cea din urmă și cea dintâi” (p ) Dar ce este progresul istoric? Acesta, după cum se știe, este un concept foarte flexibil, capabil să fie combinat cu cele mai diverse și adesea diametral opuse idei umane Uneori i se asociaza notiunea de imbunatatire si imbunatatire constanta a relatiilor sociale intr-un domeniu sau altul; uneori, dimpotrivă, ideea deteriorării lor constante; iar uneori prin progres istoric se înţelege o simplă mişcare, dezvoltarea elementelor sociale într-o direcţie sau alta, fără nicio atenţie la rău sau la bine Susținătorii ultimelor două puncte de vedere sunt de obicei numiți negatori ai progresului, susținătorii primei - apărătorii acestuia Autorul face parte din numărul apărătorilor săi, din tabăra progresiştilor El crede în progres, crede că „adevărurile se răspândesc și se întăresc în mod constant în mintea oamenilor”, iar „justiția se extinde în formele și procesele vieții” („Către tineretul social-revoluționar rus”, p ) El crede că actualul sistem capitalist al societății trebuie să ducă fatal, inevitabil, la triumful „socialismului muncitoresc” (vezi Vperyod!, nr ) Pentru fiecare om care crede în progres, oricare ar fi ideile sale despre criteriile progresului, pentru fiecare progresist istoria societăților umane reprezintă realizarea treptată și constantă a idealului său de cea mai bună ordine a vieții comunitare; cu alte cuvinte: el crede că societatea se îmbunătățește constant pe măsură ce se dezvoltă Prin urmare, progresivul este calm și mulțumit de sine El știe că totul merge spre bine, că azi este mai bine decât ieri, iar mâine va fi mai bine decât azi; deși recunoaște că „procesiunea solemnă a progresului” uneori încetinește, se oprește, se întoarce Biblioteca „Runivers” se abate de la drumul său drept, dar nu are nicio îndoială că, în ciuda tuturor acestor abateri, încetiniri și opriri, până la urmă, progresul trebuie să iasă mereu pe drumurile bătute Cum ar trebui să privească un progresist revoluția? Evident, din punctul său de vedere, revoluția nu este altceva decât unul dintre mijloacele de accelerare a mișcării progresului istoric Nu ar trebui să schimbe direcția acestei mișcări, doar îi eliberează calea, nu reconstruiește clădirea publică, ci doar o îmbunătățește, o adaptează la nevoile locuitorilor săi, avansează implementarea vechiului, lucrat istoric plan Opa nu este opusul progresului, este doar una dintre formele sale, unul dintre elementele sale; idealurile sale sunt aceleași pe care progresul istoric se străduiește să le realizeze în viață Autorul spune toate acestea în prelegerea sa adresată tineretului social-revoluționar rus Minunat Dar aici se pune întrebarea cea mai esențială: să presupunem că revoluția este unul dintre elementele progresului, dar este un element necesar, care este inevitabilitatea ei logică, justificarea ei logică? Autorul dă următorul răspuns la această întrebare: „Progresul istoric”, spune el, „constă în răspândirea și întărirea adevărului în mintea oamenilor, în răspândirea dreptății în formele și procesele vieții Prima jumătate a sarcinii sale este în mod inevitabil îndeplinită în mod pașnic; dar aceasta din urmă (adică extinderea justiției), deși aparent ar putea fi făcută pașnic, în realitate aproape întotdeauna necesită mai mult sau mai puțin un element de violență” (p ) Aproape întotdeauna mai mult sau mai puțin - toate acestea sunt foarte condiționate și nedefinite Dar nici această justificare condiționată și extrem de dubioasă a revoluției nu a fost dovedită în niciun fel De ce extinderea dreptății în „formele și procesul vieții necesită aproape întotdeauna mai mult sau mai puțin un element de violență?” „Pentru că”, răspunde autorul, „a fost întotdeauna așa” (p ) Dar ce-i cu asta? Din faptul că așa a fost întotdeauna, nu rezultă deloc că așa va fi mereu și cu atât mai puțin rezultă că așa trebuie să fie mereu Nu raționează mai logic acei progresiști consecvenți care nu își îmbracă măștile revoluționarilor? Fără a nega câtuși de puțin faptul că până acum cea mai mare parte a justiției care a intrat în forme și procese W Biblioteca „Runivers” viața, a fost „câștigat din luptă”, ei susțin că revoluția este în orice caz un fenomen anormal, dureros și complet inutil, care trebuie evitat pe cât posibil Pentru aceasta, spun ei, este necesar ca toți adevărații prieteni ai omenirii să se înscrie pentru slujirea progresului pașnic Să-i pregătească terenul, să elibereze calea; să-și dedice toate eforturile pentru a răspândi și întări adevărul în mintea oamenilor Prin răspândirea și întărirea adevărului, ei vor contribui astfel la „extinderea dreptății în formele și procesul vieții”, pentru că: ce este dreptatea, dacă nu același adevăr, doar contemplat nu în teorie, ci în sfera practică? relații de oameni? II, desigur, fiecare trebuie să fie de acord că din punctul lui de vedere, progresiştii consecvenţi au dreptate, de o sută de ori dreptate Într-adevăr, dacă progresul constă în „întărirea și răspândirea adevărului în mintea oamenilor și în răspândirea dreptății în formele și procesul vieții”, dacă acest progres există, dacă este fatal întruchipat în istorie, dacă, așadar, umanitatea istorică se mișcă constant de-a lungul aceia calea care îl conduce la întărirea și răspândirea finală a adevărului, la extinderea dreptății la toate formele și procesele vieții, atunci de ce și de ce să ieșim din piele? de ce şi în ce scop ar trebui să fie supusă marea cauză a progresului tuturor accidentelor luptei revoluţionare? de ce aceste victime, acest sânge, acest război fratricid? Nu ar fi mai înțelept, nu ar fi mai oportun să urmezi sfaturile progresiștilor nedisimulați și să te înrolezi în slujba progresului pașnic? Într-adevăr, în cuvintele autorului însuși, nu există o opoziție între progresul pașnic și revoluționar, au aceleași scopuri, singura diferență este că unul este făcut cu „cerneală și pene”, iar celălalt cu „sânge și fier” Dar dacă același scop poate fi atins fie cu cerneală și pene, fie prin sânge și fier, atunci, desigur, toată lumea va prefera primul mijloc celui de-al doilea Fiecare persoană rezonabilă își va da seama că, dacă extinderea dreptății în formele și procesele vieții necesită sânge și fier în prezent, atunci acest lucru se datorează numai faptului că adevărul nu a fost încă suficient de întărit și răspândit în mintea oameni; că atunci când se răspândește și prinde rădăcini în minte Biblioteca „Runivers” toți membrii societății, sau cel puțin majoritatea dintre ei, atunci va întruchipa dreptatea eo ipso în viața lor și că atunci nu va mai fi nevoie să recurgeți la sânge și fier De aceea, din punctul de vedere al teoriei progresului pe care se sprijină autorul, cel mai sigur, mai de încredere și mai direct mijloc de punere în aplicare a „dreptății” nu poate fi decât unul singur: „răspândirea și întărirea adevărului în mintea oamenilor” Dar, din păcate, această cerință destul de logică a teoriei autorului este în totală contradicție cu cerințele practicii revoluționare Prima neagă orice constrângere: recunoaște că adevărul nu poate, sau cel puțin marea, ci trebuie răspândit și întărit prin fier și sânge; al doilea, dimpotrivă, introduce doar această cale în programul său; una presupune o înțelegere pașnică a fenomenelor vieții și o extindere treptată a orizonturilor gândirii, cealaltă presupune impunerea forțată a ideilor gata făcute, a idealurilor gata făcute; unul înseamnă persuasiune, celălalt afect și sentiment imediat; unul vorbește despre dezvoltare, educație, celălalt despre propagandă și agitație; unul are nevoie de lumină, spațiu, absența oricăror restricții și reglementări inutile, pentru celălalt - întuneric, taipa, disciplină și organizare Probabil că autorul însuși înțelege toate aceste contradicții și, dacă ar vrea să fie sincer și consecvent, ar trebui fie să renunțe la teoria progresului, fie să renunțe la practica revoluționară Nu putea exista a treia alegere; unul din două lucruri: fie să vă înrolați în slujba progresului pașnic și să militați pentru întărirea și răspândirea cunoștințelor în mintea oamenilor, fie deveniți un dușman al acestui progres și să vă alăturați cu ambele picioare în rândurile luptătorilor revoluționari Dar autorul a dorit să împace ireconciliabilul, să îmbrățișeze imensitatea Și s-a dovedit: nici o lumânare pentru Dumnezeu, nici un poker pentru iad Pe de o parte, el spune că cauza revoluției ar trebui amânată până când „adevărul” prinde rădăcini suficient și se răspândește printre oameni, adică într-o majoritate semnificativă a acestora, iar pe de altă parte, este de acord că noi ar trebui să te aștepți la începutul acestui moment un timp fericit înseamnă să te liniștești cu utopii irealizabile Pe de o parte, el insistă asupra necesității doar de a explica fenomenele, adică de a acționa asupra minții, iar pe de altă parte, sfătuiește să trezească și să agită simțurile Zeița progresului și trăsăturile revoluției îi sfâșie sufletul Biblioteca „Runivers” părți; el nu știe absolut pe care dintre ei să asculte, pe care să creadă Cu toate acestea, ca om bine crescut, el, aparent, în toate cazurile importante, preferă zeița diavolului Pentru a închide gura diavolului, el este gata să admită necesitatea propagandei revoluţionare, a agitaţiei revoluţionare şi a organizării revoluţionare Dar, admițând toate acestea, el imediat, de dragul zeiței, toarnă în formulele revoluționare uleiul teoriei optimiste a progresului Cererea de propagandă și agitație revoluționară este întrecută de o cerere mai modestă: „clarificarea fenomenelor”, diseminarea și întărirea adevărurilor socialismului muncitoresc, „dezvăluirea cauzelor fundamentale ale răului social” Și cea mai revoluționară organizație se transformă în cele din urmă într-un instrument simplu - un mijloc pentru o „clarificare”, „diseminare”, unificare și dezvăluire mai reușită a adevărurilor menționate mai sus Diavolul rău cere sânge, violență, crimă, distrugere Zeița sentimentală ajunge la o groază de nedescris de la astfel de solicitări vandale Ascultător de diavol, autorul cade în extaz revoluționar, cheamă la curtea revoluției sociale infractorii „care merg cu capul sus să fure bursa”, criminalii „care omoară muncitori prin epuizare în fabrici și căi ferate” , criminalii „care sug sângele a milioane de supuși ai lor și poartă coroane stropite cu acest sânge pe cap, etc El face apel la răzbunarea oamenilor pe capul lor, el (adică jurnalul său) îi sfătuiește pe oameni să „ bate, distruge blestemații de răufăcători!” Visează la un „zori sângeros”, după care „soarele adevărului și frăția omului” va răsări etc (vezi Înainte!, nr ) Dar în numărul următor # „Înainte!” el, inspirat de minunata zeiță, cântă cu totul altfel „Clăditor al împărăției dreptății”, exclamă el, „luptă nu împotriva oamenilor, ci împotriva principiilor!” „Un lucru teribil și trist este orice crimă!” „Portăm război împotriva dușmanilor noștri dar ce fel de război? Acest război nu este deloc ceea ce se numește de obicei război „Tu”, spune autorul, adresându-se tuturor apărătorilor vechii ordini, „prin război înseamnă tâlhărie, crimă, violență, dar noi înțelegem cu totul altceva Vedem chiar și în dușmanii noștri (adică cei care stau în afara rândurilor noastre) posibilii noștri frați, iar viața fiecărui astfel de posibil frate (adică actualul dușman) ar trebui să ne fie mai dragă decât a noastră Biblioteca „Runivers” Autorul, este adevărat, este de acord că uneori chiar și revoluționarii ar putea avea nevoie să recurgă la crimă, expropriere (el numește tâlhărie prin expropriere) și violență, dar el numește aceste mijloace urâte și susține că pot fi aproape întotdeauna evitate În orice caz, „sunt în afara domeniului oricărei morale” și cu atât mai mult în afara domeniului „moralității social-revoluționare” (vezi Vperyod!, nr ) Zeița și aici, după cum vezi, a rămas învingătoare: l-a înșeuat pe diavol și-l conduce de coarne, oriunde vrea În primul rând, ea a transformat activitatea pregătitor-revoluționară într-o „întărire și răspândire a adevărului în mintea oamenilor” pașnică și lipsită de griji; apoi însăși esența, elementul cel mai de bază al revoluției — violența, ea a exclus-o solemn din domeniul moralei revoluționare socială, cu alte cuvinte, a recunoscut revoluția ca o afacere imorală Bineînțeles că nu poți merge mai departe! Dar ce este? Cum se lasă tinerii conduși de nas în acest fel? Sau nu înțelege ea ce citește? Sau sensul său revoluționar a dispărut în cele din urmă, s-au atrofiat pasiunile și instinctele revoluționare? Tindem să favorizăm prima ipoteză Autorul aparține numărului de dialecticieni foarte pricepuți și sofiști foarte subtili Mai mult, întreaga sa filozofie este țesută din contradicții și ambiguități Nu e de mirare că a dezvălui complexitățile sale bizare pentru oamenii care nu sunt sofisticați în gimnastică mentală este un lucru destul de dificil În vastul său depozit de fraze zgomotoase și gânduri fragmentare, fiecare găsește ceva pe placul său și este mulțumit de asta, în timp ce totul este aruncat peste bord ca fiind lipsit de valoare Și astfel, filosofia, luată în ansamblu, se pare că nu face rău nimănui Dar acest lucru este doar aparent, în realitate nu este deloc așa Am arătat deja că această filozofie, în spiritul și direcția ei generală, tinde mult mai mult spre progres pașnic decât spre revoluție, că este în esență conservatoare, antirevoluționară Împrumutând ceva de la ea, tinerii, fără să-l observe ei înșiși, sunt impregnați de spiritul ei și se demoralizează treptat (din punct de vedere revoluționar, desigur) Separă binele de rău este greșit Biblioteca „Runivers” oricât de ușor pare; și în cele mai multe cazuri, odată cu potrivirea, o mulțime de inapți intră în capul tinerilor Și acest lucru lipsit de valoare își face treaba: în tăcere și invizibil, ca rugina, le corodează idealurile revoluționare, le distorsionează viziunea revoluționară, le răcește și le descurajează impulsurile revoluționare De aceea considerăm această filozofie a clătinarii și a compromisului, această filozofie a progresului mascată de revoluție, ca dăunătoare, dacă nu mai mult, succesului cauzei revoluționare, ca filozofia fără sens a anarhiei Biblioteca „Runivers” REVOLUȚIA ȘI STATUL Programul nostru, așa cum ne așteptam, a provocat atacuri și obiecții ascuțite din partea acelui grup al tinerilor noștri revoluționari care se autointitulează anarhiști, deși, să spun adevărul, înțeleg foarte prost sensul adevărat al acestui cuvânt din anumite motive favorit I s-a părut că opiniile noastre sunt în contradicție cu întreaga ei viziune asupra lumii și că există un abis între ea și noi Are parțial dreptate Da, opiniile noastre contrazic viziunea ei asupra lumii, dar o contrazic doar în măsura în care această viziune asupra lumii este plină de minciuni, ipocrizie, inconsecvență fără sens și idealism copilăresc Da, există un abis între el și noi, dar acest abis va dispărea de la sine de îndată ce tot ce este ilogic și absurd de metafizic va fi aruncat din el Ne este foarte ușor să dovedim acest lucru: trebuie doar să analizăm părerile „adversarilor”, așa cum se numesc ei înșiși (deși nu le considerăm a fi așa), exprimate de aceștia cu privire la programul nostru Ne vom opri, bineînțeles, doar asupra principalelor și, din punctul lor de vedere, a celor mai esențiale obiecții În primul rând, ni se reproșează o atitudine arogantă față de popor „Vrei”, ni se spune, „să faci o revoluție, poate pentru popor, dar fără oameni Vrei ca minoritatea gânditoare și inteligentă să-și impună cu forța idealurile asupra lui, să-l răstignească pe patul lui Procustean al teoriilor lor livrești – într-un cuvânt, nu te străduiești pentru o revoluție populară, nu pentru o revoluție care merge de jos în sus, ci pentru o revoluție nobilă, o revoluție de sus De aceea are nevoie de revoluția ta Biblioteca „Runivers” statul meu este pe deplin înarmat cu putere, ceea ce este nevoie este exact împotriva căruia luptăm, ceea ce o considerăm una dintre principalele cauze ale răului social existent Contradicția pare a fi radicală; dar uitați-vă mai atent, comparați ceea ce spunem noi cu ceea ce spun așa-zișii anarhiști și veți vedea imediat că se bazează pe o singură neînțelegere, o neînțelegere datorată a două feluri de neînțelegeri Pe de o parte, anarhiștii nu înțeleg ce vrem noi, pe de altă parte, nu înțeleg ce vor ei înșiși Noi spunem: revoluția trebuie realizată de o minoritate mai mult sau mai puțin inteligentă, cu minte revoluționară Și voi, adversarii noștri imaginari, ce spuneți? Spuneți că revoluția trebuie făcută de majoritate cu alte cuvinte, că trebuie să așteptăm apariția ei până când majoritatea oamenilor se află la acel nivel de dezvoltare mentală și morală, care este acum doar minoritatea sa? Nu, nu îndrăznești să spui asta! Chiar și redactorul Forward! , chiar și acest doctrinar mereu răsunător, în care, după propriile sale cuvinte, „bătrânul Adam” îl biruiește constant pe „omul nou”, chiar și el, după multe clătinări și clătinări dintr-o parte în alta*, a trebuit în sfârșit să mărturisească solemn că revoluția este făcută de o minoritate * și că este absurd să așteptăm până când majoritatea poporului își dă seama de necesitatea ei ♦ Vezi Go! Nr , articolul „Răspuns la constituționalistul rus” B Editor al revistei „Vperyod!”, care a declarat în programul său că „revoluția ar trebui amânată până când poporul însuși își va da seama de necesitatea și înțelege scopurile și sarcinile ei”, care a insistat asupra aceluiași gând în pamfletul său polemic Către tineretul social-revoluționar rus (vezi p ), în „Răspunsul la un constituționalist rus” își mărturisește solemn eroarea „În toată istoria”, spune el, „nu a existat o singură mișcare pe deplin conștientă O conștiință completă a scopurilor și mijloacelor a existat în grupuri mici și unități individuale, adică într-o minoritate „Această minoritate”, continuă el, „își ridică steagul, bazându-se pe majoritate, suferind de vechea ordine și capabilă să o urască”, deși nu conștientizează nici necesitatea, nici condițiile unei revoluții sociale, fără să se gândească la radicalul lor distrugere; bazându-se pe această majoritate inconștientă, minoritatea „o conduce să lupte cu vechea ordine”, cu alte cuvinte, face o revoluție Autorul constată că acesta este întotdeauna cazul în istorie și că Biblioteca „Runivers” Da, și de o mie de ori nu! Tu, ca și noi, îți pui toate speranțele într-o minoritate; voi, ca și noi, sunteți convinși că această minoritate poate și trebuie să facă o revoluție În ce fel nu ești de acord cu noi? Spuneți că minoritatea pe care o sperați nu are nimic de-a face cu minoritatea pe care o sperăm, că minoritatea voastră trebuie să provină din oameni și a noastră din mediul privilegiat Dar unde și când am spus așa ceva? Cum, chiar vă închipuiți că ne bazăm toate speranțele pe „nobilii care nu au avut încă timp să se pocăiască” – pe voi, bolnavi, urmași limfatici ai unei nobilimi degenerate, uzate, vulgarizate și amorțite! O, cât de grav greșiți! Sunteți oameni cinstiți, sinceri, capabili de tot felul de hobby-uri nobile, sunteți oameni buni, dar sunteți foarte volubili și slabi la caracter și, în plus, vă place să rezonați prea mult Nu este pentru mâinile tale răsfățate și domnișoare să dezlănțuie lanțurile poporului, nu este pentru tine să formezi miezul acelei minorități care va purta revoluția pe umerii ei puternici Sunteți doar o parte din el; în formarea sa „mediul tău privilegiat” are același rol, asa ar trebui sa fie Apoi el cheamă speranța utopică de a aduce poporul la o conștientizare clară a necesității revoluției, a sarcinilor și mijloacelor ei prin propagandă Cât de schimbătoare și perverse convingeri umane! Cât timp are același editor de „Înainte!” l-a ridiculizat pe autorul broșurii „Sarcinile propagandei revoluționare în Rusia” pentru că a exprimat ideea că o revoluție este făcută întotdeauna de o minoritate care nu așteaptă ca majoritatea să ajungă la „conștiință și înțelegere clară” etc , și că majoritatea nu poate ajunge niciodată la el — că aceasta este pură utopie! Cât timp are redactorul Vperyod-ului! a implorat în lacrimi tinerii „să nu cheme poporul la o răscoală până nu sunt gata” (vezi „Către tineretul social-revoluționar rusesc”, p ) Cu cât timp în urmă a afirmat că „noi (adică, minoritatea revoluționară) nu putem smulge marea cruce istorică a poporului” (adică, pentru a spune simplu, nu putem face o revoluție socială), că numai el însuși poate face acest lucru, că, pentru a face acest lucru, el trebuie, printre altele, să zdrobească acea minoritate revoluționară, acei „cavaleri-viermi” care strigă cu voce tare că vor sparge crucea poporului-zeu cu forțele lor liliputiene Și dintr-o dată acum se dovedește că fără acești „cavaleri-viermi” oamenii nu vor putea niciodată „să-și scoată crucea istorică” Bine că oamenii nu l-au ascultat atunci pe autor și nu s-au îndreptat către puterile cu cea mai umilă cerere să-i permită lui, poporului, să înceapă imediat să zdrobească viermii dăunători mai sus amintiți! Biblioteca „Runivers” precum mediul neprivilegiat, mediul mic-burgheziei, țărănimea, mediul așa-zisei raznochintsy Ce drept ai să spui că revoluția adusă de această minoritate nu va fi o revoluție populară, că va fi o revoluție de sus? Înțelegi ce înseamnă să faci o revoluție de sus în jos? Aceasta înseamnă schimbarea sistemului dat de relații sociale în numele idealurilor care exprimă interesele păturilor superioare, mai mult sau mai puțin privilegiate ale societății, adică în numele unor idealuri care sunt întotdeauna burgheze, capitaliste, antipopulare în esența lor Aceste idealuri pot coincide în unele dintre punctele lor cu idealurile pur popularului De aceste puncte de coincidență profită straturile superioare ale societății Ei apasă asupra lor cu o forță deosebită; ei își exagerează în mod deliberat semnificația, iar oamenii, neînțelegând adevăratul sens al idealului burghez, văzând doar acele aspecte ale acestuia care sunt în armonie cu interesele sale, stau sub steagul lui și cu deplină credință își pun mâinile, trupul, sânge la dispoziția exploatatorilor Profitând de sprijinul său, ascunzându-se la spatele său, clasele burgheze ale societății organizează, atunci când le convine, revoluții violente și, după ce au acaparat puterea, își pun în practică idealurile și modifică sistemul dat de relații sociale format istoric în conformitate cu lor interese Și întrucât interesele lor sunt întotdeauna și trebuie să fie mereu în conflict ireconciliabil cu interesele oamenilor pe care îi exploatează, rezultă de la sine că din revoluția lor, dintr-o revoluție de sus în jos, oamenii nu câștigă niciodată nimic, ci, dimpotrivă , întotdeauna câștigi ceva da pierde Astfel, caracterul antipopular al revoluției de sus în jos este determinat nu deloc de faptul că o minoritate preia puterea politică în propriile mâini și cu ajutorul acestei puteri reorganizează relațiile sociale, ci doar de faptul că aceasta minoritatea urmărește idealurile burgheze și că interesele sale economice sunt contrare intereselor economice ale oamenilor Dar este minoritatea despre care vorbim și care, în opinia noastră, trebuie, pentru a-și realiza idealurile, să preia puterea în propriile mâini, este această minoritate o minoritate burgheză? Urmărește idealurile burgheze? Sunt interesele lui ostile intereselor poporului? Biblioteca „Runivers” Tu însuți știi că nu, de o mie de ori nu Ca să nu mai vorbim de faptul că un procent semnificativ din această minoritate este format din așa-zișii raznochintsy, adică oameni care au ieșit din clasele exploatate, ruinate și oprimate ale societății; chiar și acei revoluționari care, prin naștere, aparțin unui mediu aristocratic privilegiat — pot fi numiți cu adevărat revoluționari burghezi? Adevărat, printre ei sunt burghezi, dar sunt considerați revoluționari doar printr-o neînțelegere, doar pentru că la noi orice activitate care nu este aprobată de guvern este considerată revoluționară Fie că un bărbat îi învață pe copiii satului să citească și să scrie din manuale neaprobate de Ministerul Învățământului Public — el este un revoluționar; fie că le citește țăranilor basme necenzurate, fie că îi familiarizează cu învățăturile de bază ale științei economice, este un agitator periculos și dacă își ia în cap să distribuie cărți care descriu în mod popular mecanismul dat al administrației de stat, cel dominant sistem de impozite și taxe, el este deja considerat un rebel atât de disperat, pentru care nici măcar Siberia nu este de ajuns A educa poporul înseamnă a te pregăti pentru o revoluție, a înființa ateliere de lăcătuș, tâmplărie, fierărie și alte alte ateliere, a înființa băcănii pentru oameni aparținând unui mediu privilegiat, echivalează cu subminarea fundamentelor sacre ale ordinii existente Într-un cuvânt, merită să scuipi în direcția greșită, în care se obișnuiește să scuipi, și vei trece imediat drept un revoluționar, un rebel, un agitator Cu o asemenea concepție despre revoluție și revoluționari, nu este nimic surprinzător că în categoria acțiunilor revoluționare acțiunile sunt complet inocente și esențial antirevoluționare, iar oameni care urmăresc idealuri pur burgheze, cavaleri bine intenționați ai „progresului istoric” și „publicului” iluminismul” se încadrează în categoria revoluţionarilor Desigur, aici nu vorbim despre acești „revoluționari prin neînțelegere” Avem în vedere doar revoluționarii adevărați, cei care se consacră în întregime marii cauze a eliberării maselor populare, care luptă în numele idealurilor pur populare (adică corespunzând adevăratelor nevoi ale poporului), căci pentru care revoluția este singurul scop în viață, care nu intră în compromisuri cu existența p N Tkaciov Biblioteca „Runivers” ordona si nega-l in fundamentele ei fundamentale Acești revoluționari, care sacrifică totul de dragul unei idei: poziția lor, familia lor, libertatea lor, viața lor — revoluționari care își identifică fericirea cu fericirea poporului — poți spune cu adevărat că sunt înșelători ai poporului, ipocriți burghez? O, chiar și a III-a Ramura proprie e și V cancelaria, chiar și Palen, Jiharev și Slezkin nu îndrăznesc să aducă asemenea calomnii împotriva lor! De ce i-ti este frica? Ce drept aveți să credeți că această minoritate - o minoritate, parțial în poziția sa socială, parțial în ideile sale, devotată dezinteresat intereselor poporului - că ea, după ce a preluat puterea în propriile mâini, se va transforma brusc într-un tiran popular? Spui că toată puterea corupe o persoană Pe ce te bazezi această concluzie ciudată? Pe exemplele istoriei? Dar de unde știi că oamenii care au preluat puterea în timpul revoluției au fost mai buni înainte de preluarea puterii decât au devenit după cucerire? Citiți biografiile lor și veți vedea altfel Robespierre, membru al Convenției, suveranul hotărât al soartei Franței, și Robespierre, un avocat provincial necunoscut, sunt una și aceeași persoană Autoritățile nu i-au schimbat caracterul moral, nici idealurile și aspirațiile, nici măcar obiceiurile domestice Același lucru se poate spune despre Danton și despre toate figurile mai mult sau mai puțin marcante ale Marii Revoluții Franceze Ține minte Cromwell, amintește-ți de Washington și spune-mi, i-au corupt autoritățile, Cromwell, dictatorul Angliei, era ceva mai rău decât Cromwell muncitorul? Era Washington, președintele Republicii Americane, mai vicios și mai avid de putere decât Washington, umilul proprietar de pământ? În cele din urmă, au fost Napoleonii și Cezarii corupti de violetul imperial? Înainte, când erau încă persoane private, dădeau dovadă de vreo pricepere morală, se distingeau prin niște idei înalte, niște aspirații nobile? Dar ce păcat că știi atât de puțin despre povestea la care ador să te referi Dacă ai cunoaște-o mai bine, ai ști și că oamenii cinstiți și buni nu au fost niciodată corupți de putere, dar că, din păcate, aproape întotdeauna a fost în mâinile unor egoiști necinstiți, boerilor depravați Biblioteca „Runivers” bucurie; de aceea vi se pare că are o proprietate misterioasă de a face pe oameni egoiști dezonorați și depravați Cazi într-o eroare logică foarte grosolană, deși foarte comună: post-hoc (după aceasta) și cum hoc (cu asta) te iei drept propter hoc (din cauza asta) Vă întrebați: de ce oamenii cinstiți și buni, după ce au atins puterea, nu au făcut niciodată nimic pentru a realiza idealul socialist al poporului? Este foarte simplu: pentru că acești oameni aveau cu totul alte idealuri și nu le-au ascuns, nu au înșelat pe nimeni și nu s-au prefăcut niciodată că sunt nici socialiști, nici comuniști Autoritățile nu au avut nimic de-a face cu asta, nu a exercitat nici cea mai mică influență asupra ideilor lor Pentru a vă convinge de acest lucru, citiți din nou și din nou biografiile lui Cromwell, Danton , Robespierre și alte figuri ale revoluțiilor engleze și franceze Cu toate acestea, toate obiecțiile voastre, construite pe fantastica presupunere că orice putere trebuie să corupă în mod necesar fiecare persoană, toate aceste obiecții nu numai că nu sunt esențiale, ci pur și simplu chiar absurde Dacă puterea corupe sau nu corupe oamenii nu este întrebarea*, întrebarea este cum este posibil să se realizeze o revoluție socială fără putere Odată ce recunoașteți că revoluția trebuie făcută de o minoritate, ați recunoscut astfel că trebuie făcută de autorități Numai prin deținerea puterii minoritatea poate forța majoritatea – acea majoritate inertă, de rutină, care nu a crescut încă să înțeleagă necesitatea revoluției și nu și-a înțeles scopul și sarcinile – să oblige această majoritate să-și reorganizeze viața în conformitate cu adevărata sa viață nevoi, în conformitate cu idealul celui mai bun și mai corect pensiune Privat de putere, va fi lipsit de orice influență Majoritatea ineptă și nedezvoltată, lăsată în voia lor, va restabili vechea ordine sub o nouă formă Va elimina, poate, unele manifestări particulare, individuale ale răului comun, acele manifestări din care acesta • Autorul articolului „Cine sunt prietenii noștri și cine sunt dușmanii noștri”, plasat la Nr din Nabat , notează că dacă revoluționarii noștri comuniști, dobândind puterea, s-au transformat în aceiași nebuni morali ca și merovingienii francezi, atunci nici atunci ei, în virtutea poziției lor, nu au putut interveni în cauza realizării idealurilor comuniste ale oamenilor * Biblioteca „Runivers” mai mult trebuie să suferi, dar cauza principală a răului nu o va putea distruge Pentru a-l distruge, trebuie să-l cunoaștem, trebuie să ai înaintea ochilor idealul elaborat al acelui viitor sistem social cu care sistemul istoric dat nu are nimic în comun Nimeni nu îndrăznește să nege Dar în acest caz, merită să faci o revoluție? Pentru ce lupți? Ce vrei? Chiar vrei doar să spargi ușile temniței poporului pentru a abandona mai târziu oamenii din pragul ei, un popor înțărcat de lume, epuizat de dieta închisorii, epuizat de lanțurile sclaviei? Chiar te vei îndepărta de el cu o insensibilitate indiferentă chiar în momentul în care are nevoie cel mai mult de ajutorul și sprijinul tău? Chiar îndrăznești să-i spui acestui martir epuizat, chinuit, plin de sânge: „Acum ești liber, trăiește așa cum știi, mergi unde vrei”? Dar știe o singură viață - viața în închisoare, picioarele lui și-au pierdut de mult obiceiul de a merge, nu are putere să se deplaseze din pragul închisorii Ce va face, unde va merge? Se va întoarce la mormântul său Asta vrei tu? Nu, vă rezervați, desigur, dreptul minorității, care a făcut revoluția, de a conduce majoritatea, care nu este pe deplin conștientă de ce și cum să înlocuiască sistemul distrus, prerevoluționar de relații sociale; nu vreți ca această minoritate să dispară din scenă, să dispară imediat după eliberarea poporului de sub jugul opresiv, dată fiind exploatarea economică și politică; sunteți de acord că trebuie să participe activ nu numai la distrugerea vechiului, ci și la crearea noului Bine, dar gradul participării sale va depinde de gradul acelei influențe, de acea autoritate de care se va bucura a doua zi după revoluție Cum poate fi determinată această influență, această autoritate? Singurul lucru este puterea Pentru a avea influență, pentru a se bucura de autoritate, o minoritate trebuie să aibă putere Iar prima va fi cu atât mai semnificativă, cu atât mai semnificativă va fi cea din urmă Acest lucru este la fel de evident și de irefutat ca și faptul că de două ori doi fac patru Nu poți decât să fii de acord cu asta Fii logic, nu te juca cu cuvintele Toată puterea este putere, deși nu toată puterea este putere Din aceasta rezultă de la sine că dacă minoritatea, pentru a Biblioteca „Runivers” idealurile revoluției sociale trebuie depășite cu forța, asta înseamnă că trebuie să aibă puterea în mâini De asemenea, este evident că, cu cât această forță, adică puterea, este mai puternică, cu atât mai repede și mai ușor va putea pune în practică acele idealuri în numele cărora luptă Ce determină puterea puterii? Oh, din acest punct de vedere, toți teoreticienii și practicienii sunt de acord unii cu alții Toți afirmă în unanimitate că puterea și puterea puterii depind de perfecțiunea organizării acesteia Perfecțiunea oricărei organizații este determinată, pe de o parte, de unificarea și centralizarea fiecăreia dintre funcțiile sale individuale și, pe de altă parte, de cea mai mare diferențiere posibilă a acestor funcții Dar puterea organizată în acest fel este ceea ce se numește în mod obișnuit stat, cu alte cuvinte, puterea de stat este cel mai înalt tip de putere organizată, adică cea mai durabilă și mai puternică putere De ce ți-e atât de frică de cuvântul stare*} Să-ți fie frică de cuvinte este un semn al copilăriei Până la urmă, îi recunoști esența, pentru că recunoști că minoritatea trebuie să aibă putere, adică putere Statul, pe de altă parte, este doar una dintre cele mai perfecte forme de manifestare a puterii și, prin urmare, constituie o concluzie logic inevitabilă din propriile premise Cum poți evita asta fără a cădea în inconsecvență, fără a jigni bunul simț în cel mai grosolan mod? Veți spune, poate, că nu reprezentați puterea materială, ci, ca să spunem așa, puterea spirituală, puterea condiționată de influența morală Oh, dacă da, atunci ori ești doar ipocrit, ori ești prea naiv Chiar credeți serios că pentru a recrea relațiile private, familiale și sociale date - relații care s-au dezvoltat de-a lungul secolelor și sunt întreținute de toate obiceiurile, instinctele și simpatiile oamenilor - este suficientă o singură influență morală? O singură autoritate spirituală? Chiar îți imaginezi că puterea de convingere înseamnă mai mult decât puterea rutinei? Și în plus, fiecare putere spirituală se străduiește întotdeauna și trebuie să se străduiască în mod necesar să fie întruchipată în puterea materială; mai mult, este chiar de neconceput fără acesta din urmă Cine posedă sufletul unei persoane are și trupul său Acest lucru este la fel de evident ca oricare dintre axiomele geometrice Biblioteca „Runivers” Astfel, îl alungi pe diavol pe uşă, iar el se urcă pe fereastră Dar alungi pe ușă un diavol relativ nevinovat (puterea statului) și un diavol cu adevărat îngrozitor se urcă pe fereastră Puterea de stat nu-și subordonează decât manifestările exterioare ale activității umane Aceeași putere pe care ți-o dorești (dacă o vrei) subjugă nu numai acțiunile unei persoane, ci și convingerile sale interioare, sentimentele sale cele mai intime, intime, mintea, voința, inima Această putere incontestabil despotică, autocratică este cu adevărat monstruoasă Aceasta este puterea bisericii, aceasta este puterea cu care iezuiții și-au organizat comunele fantastice din America Chiar visezi la o asemenea putere, chiar vrei să o dai unei minorități? Dar în acest caz, ce drept aveți să ne acuzați de o atitudine arogantă față de oameni? La urma urmei, îl tratezi și mai rău, și mai arogant, îl tratezi așa cum au tratat evlavioșii preoți iezuiți pe sălbaticii americani Unde este consecvența ta, logica ta? Pentru a-l salva în vreun fel, trebuie, renunțând la puterea statului, să renunți la puterea spirituală, adică trebuie să înscrii pe stindardul tău notoriul principiu burghez al economiei politice și al moralității comerciantului: laissez faire, laissez aller - și apoi cu Olimpiada măreția de a privi haosul post-revoluționar Nu poate exista altă cale de ieșire pentru tine; a doua zi după revoluție, trebuie să alegi unul dintre două lucruri: fie să stai cu mâinile încrucișate într-o singurătate melancolică, fie să cauți influența, puterea, adică puterea, adică ceea ce negi acum Numai posezându-l pe acesta din urmă vei putea face orice; fără ea, condamnă-te la inacțiune tristă și rușinoasă Unii dintre voi, totuși, doresc să găsească un fel de termen de reconciliere, un fel de mijloc de aur între anarhia completă și puterea de stat Ele raționează aproximativ după cum urmează: după revoluție, actualul corp de stat coeziv mecanic se va dezintegra în unitățile sale constitutive; fiecare unitate, fiecare sat, comunitate, oraș își va gestiona în mod independent treburile, își va aranja relațiile de comun acord Minoritatea revoluționară se va dispersa în toate aceste grupuri mici, va încerca să le captureze Biblioteca „Runivers” impregnați-i cu putere (spirituală sau materială) și astfel le va ghida constant activitățile, îndreptându-i spre realizarea idealurilor cele mai potrivite nevoilor oamenilor Astfel, puterea rămâne, dar numai ea este descentralizată: în loc de un stat, în loc de un centru de putere, vor fi mii Ce câștigă teoria anarhistă din acest compromis? Nimic! Principiul său de bază va fi încălcat și încălcat în cel mai nepoliticos mod: în loc de anarhie, se vor înființa multe autorități - multe autorități, din care, în virtutea logicii inevitabile a vieții, se va dezvolta de la sine un singur stat federal Ce câștigă cauza revoluționară? Cu atât mai puțin Cu cât puterea este mai dezunită, mai fragmentată și descentralizată, cu atât este mai conservatoare Acesta este truismul științelor statului Puterea descentralizată este întotdeauna și trebuie să fie în mod inevitabil sub jugul influențelor locale, al obiceiurilor locale, sub jugul tradițiilor dezvoltate istoric Prin urmare, este foarte potrivit pentru menținerea status quo-ului existent , dar este complet incapabil de orice activitate revoluționar-reformistă Statul revoluționar trebuie să se străduiască să generalizeze interesele locale, să introducă principii directoare uniforme în rutina practică Între timp, puterea descentralizată, prin însăși natura ei, trebuie să se opună oricărei uniformități, oricărei subordonări a particularului față de general, a individului față de întreg; va fi și trebuie să fie întotdeauna antirevoluționar, în orice mâini ar fi Și această armă antirevoluționară este oferită pentru realizarea revoluției sociale! Bine ar fi oferit detectivii sau funcționarii Departamentului III, altfel nu, revoluționarii înșiși! Ce sfântă naivitate, sau, ca să spun mai corect, ce ignoranță revoltătoare! Minoritatea revoluționară, dezintegrată în comunități și orașe separate, care funcționează independent, vrând-nevrând și aproape imperceptibil pentru ea însăși, va trebui să se supună influențelor locale, adică aceleiași majorități care este complet saturată de tradiții de rutină, care se simte un respect instinctiv pentru antichitate și, întorcându-și mereu ochii spre trecut, căutând Biblioteca „Runivers” conţine idealuri şi modele directoare pentru prezent Ne putem imagina cât de repede și cu cât succes se va derula realizarea idealurilor socialiste dacă va fi dependentă de dorințele individuale locale, de arbitrariul capricios al majorității de rutină! În împrejurările cele mai favorabile, se va mișca în pas de melc, încurcat în mod constant într-o dorință zadarnică de a împăca vechiul cu noul, oprește constant calea logică directă a reformelor sociale în direcția tradițiilor istorice Unele, în plus, cele mai importante, întrebări ale vieții populare, de exemplu, problema relațiilor de familie, după toate probabilitățile, vor rămâne neatinse Rutina păzește aceste relații cu o încăpățânare deosebită și este posibil să le schimbăm în spiritul idealului comunist numai cu condiția ca guvernul reformator să stea în afara tuturor influențelor locale, în afara tuturor tradițiilor istorice; numai oamenii care sunt lipsiți de orice simț practic pot nega acest adevăr evident Nu este, așadar, de mirare că oponenții noștri anarhiști neagă acest lucru Dar iată ce este surprinzător: în recomandarea pentru realizarea ideilor revoluției sociale astfel de căi care pot duce mult mai repede la refacerea vechiului decât la stabilirea noului, căi pe care nu ne vom apropia, ci ne îndepărtăm constant de idealul nostru, acestor domni ni se reproșează de ce am introdus treptat cuvântul în programul nostru Iată un reproș care este cu adevărat neașteptat pentru noi Cum, ei, adevărații reprezentanți ai celui mai treptat gradualism, ei, care doresc să subordoneze puterea revoluționară asupririi tradițiilor istorice și a intereselor locale, ne reproșează faptul că declarăm sincer că pentru a eradica tradițiile proprietății personale din societatea istorică, să dezrădăcinăm principiul schimbului, să reorganizem relațiile de familie, să reeducați oamenii — că toate acestea nu se pot realiza decât prin reforme consecvente și treptate! Dacă încă ni s-ar fi reproșat oameni care cred orbește în puterea miraculoasă a ordinelor guvernamentale, oameni care își imaginează naiv că, pentru a pune orice principiu teoretic în viața practică, este suficient doar să-l decreți - o, atunci acest reproș ar fi de înțeles pentru noi Dar oamenii o fac pentru noi, nu Biblioteca „Runivers” care nu acordă nicio importanță oricăror decrete emise de vreo autoritate, oameni care neagă orice intervenție forțată a minorității dezvoltate în reorganizarea relațiilor sociale și familiale ale majorității nedezvoltate Este posibil să-ți imaginezi oameni mai inconsecvenți? Încearcă, dar mă îndoiesc că va fi posibil Biblioteca „Runivers” SOCIETATEA FRANCEZĂ LA sfârșitul secolului al XVIII-lea ARTICOLUL PRIMUL eu În , când Taine avea doar de ani, a trebuit să aleagă deputați „După obiceiul predominant în Franța”, spune Taine, „era necesar să se aleagă nu atât între oameni, cât între principii, teorii Mi s-a cerut să devin regalist sau republican, democrat sau conservator, socialist sau bonapartist; dar nu eram nici unul, nici celălalt, nici al treilea, nu eram nimic și, uneori, invidiam pe oameni care aveau anumite convingeri - oameni care erau ceva ”Dacă e de crezut cuvintele lui Taine, fiecare parte a vrut să-l convertească la ei credinta; a fost convins, i-a demonstrat, dar, vai! s-a dovedit a fi complet incapabil să adopte vreun punct de vedere, să adere la vreo direcție Mintea lui eclectică nu se putea împăca cu nicio profesie de foi; vedea peste tot două laturi și, pe de o parte, a fost de acord, pe de altă parte, „nu putea să nu mărturisească ” Desigur, trebuie să fi fost o confuzie teribilă în capul lui Pentru a o risipi cumva, a decis să se apuce de studiul istoriei Franței Istoria este, într-un fel, mama tuturor celor care plâng Conservatorii, și democrații, și regaliștii, și republicanii, și socialiștii și bonapartiștii se întorc la ea; fiecăruia dintre ei ea îi consolează și încurajează, dă fiecăruia ceva în apărarea doctrinelor sale și pentru distrugerea antagoniștilor săi De ce să nu apelezi la el și către oameni care, ca Ten, nu vor să aparțină niciunuia dintre partidele existente? Dacă ea dovedește unui bonapartist, unui socialist, unui regalist, unui democrat, unui republican că forma de guvernare cea mai potrivită cu adevăratele interese ale Franței este cea la care visează fiecare dintre ei, atunci ea poate la fel de bine să demonstreze Biblioteca „Runivers” eclecticii, că toate aceste forme sunt unilaterale, că fiecare dintre ele are sau are propria sa rațiune de a fi, că nu există nicăieri un adevăr absolut, că totul are doar o semnificație relativă, că totul trebuie dezvoltat încetul cu încetul prin progresul istoric și că totul, ceea ce va lucra acest progres este bun, adică acest lucru trebuie luat în considerare atunci când se rezolvă atât întrebările legate de viața modernă, cât și întrebările viitorului Istoria a făcut în decursul unei lungi serii de secole multe cele mai mari nebunii și cele mai scandaloase absurdități; fatalistul eclectic se înclină obsequios în fața lor, îi introduce cu reverență în caietul său și îi păzește și îi protejează ca pe un fel de altar Și din moment ce aceste prostii și absurdități sunt nesfârșite în varietatea lor, eclectistul, după ce a studiat istoria, se simte și mai puțin capabil decât înainte să se alăture oricăruia dintre partidele moderne El este convins că niciunul dintre ei nu îmbrățișează toți factorii istorici, că bonapartismul, de exemplu, ținând cont de asemenea absurdități istorice, îi lasă pe alții, nu mai puțin importanți, nesupravegheați; regalismul, în timp ce îl satisface pe cel din urmă, îl ignoră pe cel dintâi; mai mult, atât bonapartiștii, cât și regaliștii pierd din vedere masa acelor factori, fără îndoială, elaborați de istorie, pe baza cărora republicanii, democrații etc își construiesc teoriile, sistemele În același mod, republicanii și democrații violează istoria, ștergând din viziunea lor asupra lumii tot ceea ce adepții lui Lulu, susținătorii Orleansului și slujitorii loiali ai lui Henric al V-lea se închină Prin urmare, constant încurcat în capcanele istorice, eclecticul trebuie să se abțină involuntar de la orice participare la treburile acestei lumi El se îndepărtează de la toată lumea și toți se îndepărtează de el Da, asta e bine Imaginează-ți ce s-ar întâmpla dacă i s-ar oferi posibilitatea de a influența cursul vieții publice! În loc să-i stabilească niște idealuri și să o avanseze în numele acestor idealuri, el o va trage pentru totdeauna înapoi, înlănțuind prezentul cu lanțuri de fier în trecut În loc să se lupte cu rutina, pentru a curăța un loc pentru idei noi, aglomerat de gunoaie istorice, mn, îngropându-și nasul în „caietul”, va încerca doar să nu lase fără satisfacția cuvenită nici o singură eroare istorică, nici măcar o singură eroare istorică absurditate Biblioteca „Runivers” Cel mai bun lucru pe care îl pot face oamenii înzestrați cu acest tip de minte este să nu se amestece niciodată în politică, să se abțină de la orice activitate practică și să se retragă în regiunile lipsite de griji ale filosofiei, esteticii și științei abstracte Acționând în aceste domenii, în cel mai rău caz vor fi cel puțin inofensive, în cel mai bun caz, pot fi chiar de un anumit beneficiu Adevărat, acest beneficiu va fi întotdeauna relativ Ei nu vor duce știința înainte, nu vor introduce în ea nicio generalizare îndrăzneață, niciun punct de vedere nou, dar vor strânge, ca albinele harnice, miere din fiecare floare Un gânditor mai independent decât opi va folosi această miere, o va curăța de faguri, o va sorta în varietăți și o va face în general potrivită pentru consumul uman Fără albinele harnice, desigur, i-ar fi foarte greu să lucreze; și le va mulțumi de mai multe ori pentru sârguința lor; dar, folosind materialul pe care l-au adunat, nu le va cere nimic în afară de acest material El știe că sunt excelenți la compilare, strângere, comparare, povestire, dar în ceea ce privește concluziile, generalizările etc , aceasta nu este treaba lor Și într-adevăr, de îndată ce ies din rolul de compilatori, naratori și se îmbracă cu o mantie filozofică, de îndată ce încep să pretindă gânduri originale, puncte de vedere noi, devin insuportabil de plictisitor și insuportabil de amuzant Zece, fără îndoială, aparțin numărului acestor albine harnice Ca colecționar de materiale, ca compilator, ca povestitor, este de neprețuit Compilările sale produc uneori iluzia unor creații originale; poveștile și descrierile sale se disting în cele mai multe cazuri prin strălucirea lor neobișnuită a culorilor, vivacitatea și fascinația Dar raționamentul și generalizările sale filozofice (pentru care, din păcate, este un mare vânător) scapă de sub control Deși pretind că sunt originale și independente, aceste afirmații nu se bazează absolut pe nimic În domeniul ideilor, ca și în domeniul faptelor, nu este altceva decât un simplu compilator și un compilator nu este deosebit de pretențios Filosofia lui este un fel de caleidoscop al celor mai diverse și adesea complet contradictorii concepte Nu disprețuiește nimic și nu scuipă în fântână nimănui; dimpotrivă, încearcă să împrumute ceva de la toată lumea, să-i mulgă pe toată lumea Biblioteca „Runivers” in favoarea ta După ce i-a muls pe Comte, Mill, Bain, Spencer, filozofii-psihologii scoțieni, începe să-i mulgă în egală măsură atât pe eclectiștii francezi de tip cousinian, cât și pe metafizicienii germani Ca critic, stă cu un picior pe terenul unei critici pur reale, care consideră fiecare operă literară ca un produs al condițiilor date ale mediului social, iar cu celălalt se blochează în mocirla scolasticii estetice Ca psiholog, el încearcă să conecteze concluziile și observațiile psihologiei experimentale cu misticismul idealist În general, el este constant ocupat cu reconcilierea și unificarea lucrurilor ireconciliabile și esențial opuse - realismul cu idealismul, pozitivismul cu metafizica Aceasta este cea mai caracteristică, cea mai remarcabilă trăsătură dintre toate speculațiile sale filozofice În ceea ce privește opiniile sale istorice, ele decurg destul de natural și, dacă doriți, destul de logic din perspectiva lui generală asupra lumii Compilator eclectic în domeniul criticii, în domeniul esteticii, filosofiei și psihologiei, este același compilator eclectic în domeniul istoriei Atât acolo cât și aici, aparent stând pe baza reală a experienței și a observației, el rămâne încă un metafizician Explicând succesiunea logică a evenimentelor, el ajunge la fatalismul istoric Fiecare fapt împlinit primește în ochii lui sensul inevitabilului, necesar, fatal Prin urmare, Franța modernă, cu toate scandalurile și contradicțiile ei, i se pare un produs complet logic al întregii ei istorii trecute El justifică Marea Revoluție cu cele mai mici detalii ale ei, și Robespierre, și Thermidorienii, și Napoleon, și restaurarea^ și Ludovic Filip și Republica Lamartine - tot ce s-a întâmplat, ar fi trebuit să se întâmple și ceea ce nu s-a întâmplat, este nu ar fi trebuit să fie Acest punct de vedere fatalist este condiționat, desigur, de o atitudine prea abstractă față de procesul istoric Acest proces este considerat de el ca ceva închis, complet deconectat și solitar de influența unor cauze mai mult sau mai puțin străine lui Fără îndoială, nimeni nu va nega elementul de necesitate din istorie; dar lângă el se află un alt element, care, spre deosebire de primul, poate fi numit un element al întâmplării Abolirea legală a privilegiilor feudale, de exemplu, era indiscutabil necesară, inevitabilă Biblioteca „Runivers” un rezultat fugitiv al factorilor economici care au precedat Revoluția Franceză Dar însăși metoda acestei desființări, situația în care a avut loc etc - toate acestea depind deja de o astfel de combinație a unei întregi mase de circumstanțe diverse (parțial incluse în domeniul studiului istoriei, parțial în afara acestui domeniu), care, din cauza imposibilității nu numai de a determina, ci chiar de a imagina toate cauzele care l-au determinat, numim șansă Reforma instituțiilor politice ale Franței decurgea cu o necesitate logică din condițiile economice și politice în care istoria a plasat societatea franceză în perioada pre-revoluționară Dar apariția pe scenă a anumitor figuri, rolul lor activ sau pasiv, toate acele vicisitudini evazive și variate care au însoțit dezvoltarea principiilor de bază — toate acestea au fost pur întâmplătoare, ca să spunem așa, în culisele scenei istorice Dacă un lider cunoscut ar fi mers mai devreme în mormântul lui, dacă ar fi pierdut cutare sau cutare victorie, dacă nu ar fi apărut deloc pe scenă, evenimentele secundare ar fi luat o cu totul altă întorsătură treburile publice Dar Napoleon I, geniul său militar, fericirea sa uimitoare etc , a fost un accident, iar în acest accident nu a fost nimic fatal, fatal, inevitabil Din aceste exemple (din care numărul poate fi mărit la infinit) cititorul va înțelege, sperăm, ce înțeleg prin elementul de necesitate și elementul de hazard în istorie El va înțelege că prin întâmplător nu mă refer la fără cauză Nu, în istorie doar ceea ce depinde de condițiile din afara cercului secvențelor și coexistențelor istorice (adică, supus investigației istoricului) este accidental – condiții incluse în cercul secvențelor și coexistențelor fiziologice, fizice, mecanice, chimice, mentale , antropologic etc , etc În general, în fiecare zonă dată de secvențe și coexistențe, un astfel de fenomen, o astfel de secvență sau o astfel de coexistență se numește accidental, care se datorează unor cauze aflate în afara acestei zone Prin urmare, a respinge accidentalul din istorie este a Biblioteca „Runivers” este de a separa procesul istoric al vieții sociale de toate celelalte procese strâns legate de acesta și de a izola succesiunea istorică a fenomenelor de toate influențele străine acestora Desigur, o asemenea abstracție trebuie să ducă în mod necesar la îngenuncherea în fața oricărui fapt împlinit, la fatalism istoric și, în consecință, la indiferența socială și politică deplină Istoria i-a dat astfel lui Taine exact ceea ce spera să obțină de la ea: i-a justificat incapacitatea și incapacitatea de a se alătura uneia dintre părțile existente, a ridicat această incapacitate și incapacitate într-un principiu filozofic, într-un sistem științific Totuși, aceeași poveste, aceleași fapte la care se referă autorul Les origines de la France contemporaine , pot duce la o concluzie complet opusă; este necesar doar să luăm o atitudine puţin diferită faţă de ei, trebuie doar să renunţăm la doctrina metafizică a fatalismului istoric În loc să abordăm studiul istoriei cu ideea preconcepută că tot ceea ce se întâmplă trebuie să se fi întâmplat, ar trebui, dimpotrivă, să distingem cu grijă între elementul întâmplării și elementul de necesitate și, examinând legile acestuia din urmă, niciodată pierde din vedere pe primul Acționând astfel, nu vom cădea în extremele absurde nici ale fataliștilor, care justifică totul, apără totul, aduc totul sub niște „legi istorice” imuabile care nu depind de oameni, nici ale ocazionaliștilor, care nu văd nimic în istorie mai mult decât un joc de hazard capricios, o aglomerare dezordonată de evenimente care nu au nici legătură, nici succesiune II Ce a fost „necesar” și ce a fost „întâmplător” în acel eveniment semnificativ, sau, mai exact, într-o serie întreagă de acele evenimente semnificative care au încheiat secolul trecut, pentru destinele istorice ale Franței? Fără îndoială, aceste evenimente au avut o însemnătate mondială; influența lor se simte și astăzi Cât despre Franța, pentru ea, așa cum observă pe bună dreptate Taine, au servit drept începutul unei noi ere; formele sociale și politice pe care le-au dezvoltat au stat la baza instituțiilor sale moderne „La începutul acestui secol”, spune Taine, „ Biblioteca „Runivers” structura Franței ne prezintă deja cele mai generale, cele mai caracteristice trăsături ale istoriei ei recente; putem prevedea dinainte răsturnările politice ulterioare, utopiile sociale, împărțirea claselor, rolul bisericii, relațiile reciproce ale nobilimii, burgheziei și poporului, dezvoltarea filozofiei, literaturii, artelor și a drumului său direct pe care o va lua această dezvoltare și abaterile pe care le va supune” „De aceea”, continuă autorul, „dacă noi (adică, francezii) vrem să cunoaștem și să înțelegem situația noastră actuală, trebuie să ne îndreptăm permanent ochii către acea criză teribilă și în același timp rodnică, datorită căreia vechiul ordinea a dat naștere unei revoluții, iar revoluția este noua ordine ” Pe baza acestui gând, Ten a început să studieze vechea ordine, revoluția și noua ordine El prezintă acum publicului rezultatele acestui studiu pe termen lung Întreaga lucrare va consta din trei volume A fost publicat doar primul volum: L'ancien régime Faptele adunate în acest volum ne vor servi drept material pentru rezolvarea întrebării pe care am pus-o: despre relația dintre accidental și necesar în istoria Revoluției Franceze Aceste fapte, observăm de altfel, nu reprezintă nimic esențial original Adevărat, autorul însuși crede altfel; este convins că munca lui ne va deschide perspective cu totul noi, va arunca o nouă lumină asupra evenimentelor din acest timp În mâinile lui, asigură el, erau multe rapoarte oficiale inedite și încă necunoscute, memorii private, scrisori etc Privind aceste documente, spune istoricul-compilatorul nostru, s-ar putea crede că istoria revoluției nu a fost încă publicată ( vezi Prefaţa , VII) Poate că în volumele ulterioare vom găsi într-adevăr ceva nou, neașteptat, necunoscut de nimeni, dar până acum acest lucru nu s-a întâmplat încă, ceea ce cititorul însuși îl va putea vedea în curând singur Totuși, dacă „L’ancien régime” al lui Tek nu dezvăluie America, atunci, pentru a fi corect față de autor, prezintă foarte bine America deja descoperită El nu se limitează la o descriere seacă a stării economice și politice a Franței prerevoluționare; ne introduce in viata intima a societatii de atunci, incearca sa reproduca aceasta viata cu toate detaliile ei caracteristice, in toate sferele manifestarii ei Iar pentru aceasta el Biblioteca „Runivers” folosește o mare varietate de materiale: literatură, filozofie, știință, artă, ziare, corespondență privată, memorii, povești de călători, rapoarte, bugete, registre ale funcționarilor etc d, ea e Cu ajutorul tuturor acestor date, a putut schița în culori vii un tablou al situației din Franța în ajunul revoluției Dacă această imagine nu ne spune nimic nou, atunci în orice caz produce o impresie holistică, lasă idei clare și distincte în minte * Să aruncăm o privire mai atentă la această imagine În primul rând, viața strălucitoare, veselă, lenevă a aristocrației feudale, care a dus o viață cu totul medievală, cu saloanele ei luxoase, cu sărbătorile ei nesfârșite, cu plăcerile ei frivole, cu literatura ei plină de duh și filozofia ei liberă gânditoare, cu toate extravaganțele sale și nepăsarea copilărească de naivă, atrage privirea Ce culori strălucitoare! Ce chipuri vesele, binevoitoare, festive! Ce mișcare, ce zgomot și ce zgomot! Aici viața bate, aparent, în plină desfășurare Nu este de mirare că această parte a imaginii atrage atenția istoricului-artist mai ales Otz o termină cu grijă deosebită, o mărește disproporționat, o aduce în prim-plan Dar, desigur, în ochii unui cercetător serios, semnificația acestuia ar trebui să fie diminuată Pentru el, aceasta nu este altceva decât o spumă scânteietoare, șuierătoare, aruncată pentru o clipă la suprafață Ce forță l-a aruncat afară, ce fermentație a creat-o? Și un om serios se va îndepărta de acest etern * Cartea lui Taine se distinge, în general, atât prin neajunsurile, cât și prin meritele inerente majorității lucrărilor sale În ceea ce privește primele, le-am indicat deja: sunt condiționate de eșecul viziunii autorului asupra lumii în general și determină spiritul, direcția cărții În ceea ce privește meritele, ele sunt, ca să spunem așa, de natură pur externă: ele determină nu conținutul său intern, ci doar forma exterioară de prezentare Forma exterioară nu lasă nimic de dorit Autorul știe să povestească viu și incitant, grupează faptele în imagini vii, în imagini Prin urmare, cartea, în ciuda decorului ei savant, se citește ușor și cu mare interes Ea este vândută Au trecut mai puțin de luni de la publicarea primului pzdapiya și este deja al doilea și P N Tkachev IV Biblioteca „Runivers” o orgie festivă, din acești viconți, baroni, duci, marchizi, marchiz, ducesă, baronesă pudrați, parfumați și îmbrăcați; își va concentra toată atenția în primul rând și mai ales pe acel colț întunecat al tabloului în care oamenii sunt înghesuiți fără pudră și peruci, nu în caftane aurite, ci în bluze simple rupte și frac de modă veche Acești oameni nu se distrează, fețele lor sunt preocupate și mohorâte; aproape niciodată nu încetează să lucreze; în filozofie nu înțeleg nimic; inteligența elegantă a înaltei societăți beau-monde*ae le este cu totul de neînțeles; mai mult, nici nu stiu deloc sa citeasca; toate gândurile lor sunt ocupate cu întrebarea unei bucăți de pâine zilnică; tot timpul lor este petrecut în săvârșirea celor mai mizerabile fapte: seamănă, ară, seceră, vând, comerț și nu fac altceva Nobilimea nobilă îi tratează cu dispreț și, desigur, din punctul lor de vedere, au dreptate Dar lasă-l să disprețuiască și să râdă de ei; în adâncul sufletului lor îl dispreţuiesc în acelaşi fel şi râd de el Singura problemă este că nobilimea își îneacă râsul și disprețul în orgii nebunești, în timp ce ei, acești oameni întunecați și tăcuți, își creează în liniște și pe nesimțite o nouă viață; Fără să bănuiască, pregătesc o mare catastrofă Evident, ei sunt actorii principali din imagine, ei sunt întregul sens al acesteia Prin urmare, trebuie să începem cu ele Biblioteca „Runivers” OAMENII ȘI REVOLUȚIA Am discutat data trecută în ce condiții poporul nostru poate fi transformat dintr-o posibilă forță revoluționară într-una reală, dintr-un posibil revoluționar într-un adevărat revoluționar Acum apare o altă întrebare, nu mai puțin esențială: cât de mare poate fi această forță revoluționară reală a poporului la un moment dat? Avem dreptul să punem prea mari speranțe și speranțe în ea? Este oare în situația, lăsată la sine, să pună în aplicare principiile de bază ale revoluției sociale? Răspunsurile la aceste întrebări trebuie să determine, pe de o parte, gradul de participare posibilă și dezirabilă a poporului la revoluție și, pe de altă parte, rolul pe care minoritatea revoluționară va fi obligată să-l joace în aceasta Este de la sine înțeles că, cu cât există mai puține elemente revoluționare într-un popor, cu cât puterea lui revoluționară este mai mică, cu atât rolul său în realizarea „revoluției sociale” ar trebui să fie mai puțin important și cu cât este mai mare importanță, cu atât mai multă putere și influență ar trebui să se bucure de minoritatea revoluționară În același mod, și invers: participarea poporului la revoluție ar trebui să fie cu atât mai mare, cu atât mai mare este numărul de elemente revoluționare pe care acesta le conține Acest adevăr este la fel de incontestabil și evident ca și faptul că de două ori doi face patru Ce determină, în general, puterea revoluționară a unui sau aceluia mediu social? Este determinată în principal de două date: pe de o parte, natura idealurilor acestui mediu, pe de altă parte, relația sa cu realitatea care îl înconjoară * Biblioteca „Runivers” Aceste idealuri pot fi fie conservatoare (dacă se străduiesc să păstreze toate sau unele dintre cele mai esențiale dintre aceste forme ale comunității formate istoric), fie revoluționare (dacă se străduiesc să elimine, să recreeze aceste forme); aceste relații pot fi fie ostile, fie pașnice Care sunt idealurile sociale ale poporului nostru? Care este relația lui cu realitatea din jurul lui? Idealul său social este o comunitate autonomă, supunerea persoanei față de lume, dreptul la folosință privată, dar în niciun caz proprietate privată asupra pământului, responsabilitatea reciprocă, solidaritatea fraternă a tuturor membrilor comunității - într-un cuvânt, un ideal cu o tentă comunistă clar exprimată * Desigur, formele de viață care condiționează acest ideal sunt încă foarte departe de comunismul complet; comunismul stă în ei, ca să spunem așa, în bob, în boboc Această sămânță poate crește, dar poate și să se stingă – totul depinde de direcția în care se dezvoltă viața noastră economică Dacă se dezvoltă în direcția în care se dezvoltă acum – în direcția progresului burghez – atunci nu există nicio îndoială că comunitatea noastră (și, în consecință, idealurile noastre naționale) va suferi soarta comunității vest-europene: va pieri , deoarece comunitatea a pierit în Anglia, Germania, Italia, Spania și Franța Dar dacă revoluția pune la timp un baraj valurilor rapid năprasnice ale progresului burghez, dacă își oprește cursul și îi dă o altă direcție, complet opusă, atunci, cu o plecare favorabilă, comunitatea noastră actuală se va transforma încetul cu încetul într-o comunitate -comuna În prezent se află, ca să spunem așa, la răscrucea a două drumuri: unul duce la tărâmul comunismului, celălalt la tărâmul individualismului; acolo unde o împinge viața ei, va merge acolo Dacă viața nu o împinge în nicio direcție, ea va rămâne pentru totdeauna la răscruce Nu există nimic în ea care să o poată muta înainte sau înapoi; toate elementele sale sunt în echilibru stabil De aceea, ea nu și-a schimbat lățimea unui fir de păr de-a lungul mai multor secole, de aceea ♦ Adevărat, în unele zone ale Rusiei proprietatea funciară comunală nu mai există, însă nici acolo idealul poporului nu și-a pierdut încă complet caracterul comunist, iar acolo, în conștiința oamenilor, eul personal, voința individuală sunt ascunse și pierdute în fața ideii de lume, de comunitate M Biblioteca „Runivers” care, lăsată în sine, poate exista în statu quo timp de mii, milioane de ani Care sunt formele de viață comunitară, așa sunt idealurile generate de acestea Dacă primele sunt conservatoare, dacă nu conțin niciun stimul intern pentru dezvoltarea ulterioară, atunci cele din urmă vor fi imprimate exact cu același caracter conservator Într-adevăr, idealul social al poporului nostru nu depășește formele pietrificate ale modului său de viață Nu vede nimic, nu știe nimic și nu vrea să cunoască nimic dincolo de forma sa veche de secole, obișnuită de proprietate a pământului, înrădăcinată în carnea și sângele servilismului patriarhal, subordonarea pasivă a feței față de lume, dincolo de relațiile sale tradiționale de familie, etc Lasă-l să-și aranjeze viața după propria sa voință și vei vedea că nu va introduce nimic nou în ea - își va extinde formele vieții, comunității, lumii, familiei în acele sfere din care sunt acum alungat de influenta progresului burghez De aceea activitatea lui reformatoare va fi limitata si aceeasi lume taraneasca veche va aparea in fata noastra cu temeliile ei intarite, pietrificate, cu conservatorismul ei imobil Și astfel, idealurile pozitive ale țărănimii noastre nu sunt încă revoluționare; nu pot fi idealurile revoluţiei Aplicarea cea mai completă și nestingherită a acestora în viață ne va mișca foarte puțin către scopul final al revoluției sociale – spre triumful comunismului Pentru a ne apropia de acest scop, pentru a pregăti terenul comunismului, trebuie să introducem noi elemente, noi factori în structura istorică stabilită a comunității populare - astfel de elemente, asemenea factori care ar scoate-o din echilibrul său stabil, ar să-l schimbe din locurile sale obișnuite, l-ar împinge pe drumul dezvoltării comuniste Dar am căuta în zadar idei despre aceste elemente noi, factori noi în idealul popular; nu le cunoaște încă; * Într-adevăr, studiile lui Map, Maurer, Lovesle și alții au dovedit pe deplin adevărul că o astfel de comunitate este una dintre cele mai conservatoare și mai stabile forme de viață comunitară Este capabil să coincidă cu tot felul de răsturnări politice Pe insula Java, în Insulele Aleutine, printre indienii Orinoco, printre afgani, în unele Kaptops din Elveția, de exemplu, a existat fără nicio schimbare din timpuri imemoriale Evident, el însuși nu conține niciun stimul pentru progres, pentru dezvoltare; acest stimul trebuie să-i fie dat din exterior Biblioteca „Runivers” îi sunt încă străini; ele sunt inerente doar viziunii socialiste asupra lumii a minorităţii revoluţionare De aceea idealul acestei minorități, la fel de larg și mai revoluționar decât idealul poporului, trebuie să-l domine pe acesta din urmă în timpul revoluției Oamenii sunt incapabili să construiască pe ruinele lumii vechi o lume nouă capabilă să progreseze și să se dezvolte în direcția idealului comunist ; prin urmare, în construcția acestei noi lumi, ea nu poate și nu trebuie să joace vreun rol proeminent, de conducere Acest rol și această importanță aparțin exclusiv minorității revoluționare Dar dacă poporul nu are o semnificație esențială ca forță revoluționară pozitivă (adică din punctul de vedere al idealurilor sale pozitive), atunci poate contează ca forță distructivă negativă, revoluționară? Într-adevăr, poporul nostru este inamicul primordial al proprietarilor și al autorităților Amândoi îl jefuiesc, îl exploatează, scot din el cel mai bun suc și el îi urăște profund pe amândoi Lasă această ură să se manifeste în mod liber în exterior - și cu un singur impuls puternic îi va distruge pe actualii apărători și gardieni de status quo-ul dat, el va întoarce în sine pământul luat de la el, va distruge tot ce i-a zdrobit și roade până acum lumea, comunitatea sa, se va răzbuna cu cruzime pe dușmanii săi Dar nu va merge mai departe Distrugând instituții străine, ostile formelor sale obișnuite de viață comunitară, distrugând toți dușmanii săi imediati, punându-le bunurile în mâinile sale, el, mai liber, mai mulțumit, mai sigur, se va întoarce la „sfântul lui al sfintelor” – la el „lume” pentru comunitatea ta, pentru familia ta Lumea lui interioară, formele dărăpănate, tradiționale ale vieții sale vor rămâne intacte, le iubește, le prețuiește și nu le va atinge cu un singur deget Astfel, chiar și în cauza distrugerii, puterea revoluționară a poporului nostru nu poate avea decât o importanță relativă Bazându-se pe el, folosindu-l, minoritatea revoluționară va distruge inamicii direcți ai revoluției și va înlătura obstacolele inițiale care împiedică implementarea practică a idealurilor revoluționare socială Dar nu se poate baza pe asta Trebuie să-și aducă acțiunea revoluționară distructivă Biblioteca „Runivers” în adâncul vieţii ţărăneşti — trebuie să se străduiască să elimine din această viaţă formele sale dărăpănate ostile progresului comunist, înlocuindu-le cu formele cele mai adaptate nevoilor acestui progres Dar tocmai pentru a-și putea continua activitatea revoluționară distructivă în acele sfere în care cu greu poate conta pe sprijinul viu și asistența majorității poporului — pentru aceasta, minoritatea revoluționară trebuie să aibă putere, putere și autoritate Și cu cât această forță este mai mare, cu atât mai fermă și mai energică această putere, cu atât mai deplin și mai cuprinzător ideile de revoluție socială vor fi realizate în viață și cu atât va fi mai ușor să se evite ciocnirile cu elementele conservatoare ale poporului Astfel, relația minorității revoluționare cu poporul și participarea acestuia din urmă la revoluție poate fi definită astfel: minoritatea revoluționară, eliberând poporul de sub jugul fricii și ororii opresive a puterilor, se deschide le revine oportunitatea de a-și manifesta forța revoluționară distructivă și, bazându-se pe această forță, îndreptând-o cu pricepere spre distrugerea inamicilor imediati ai revoluției, dar distruge cetățile care îi protejează și îi privează de toate mijloacele de rezistență și opoziție Apoi, folosind puterea și autoritatea sa, introduce noi elemente progresiste-comuniste în condițiile de viață ale oamenilor*; schimbă această viață de la temeliile ei vechi, spiritualizează formele ei rigide și aspre În activitatea sa reformistă, minoritatea revoluționară nu trebuie să se bazeze pe sprijinul activ al poporului Rolul revoluționar al acestuia din urmă se termină din momentul în care el distruge instituțiile care îl asupresc direct, îi distruge tirani-exploatatorii imediati Dar întrucât, pe de o parte, existența idealurilor revoluționare nu va intra în conflict cu nevoile sale vitale, reale, iar, pe de altă parte, reformele introduse de minoritate vor fi impregnate de același spirit de solidaritate comunală care pătrunde întreaga structură a vieții populare, atunci nu există nici cel mai mic motiv să presupunem că poporul ar refuza revoluționarilor sprijinul lor pasiv Dimpotrivă, au Biblioteca „Runivers” dreptul deplin de a conta pe el: la urma urmei, idealul lor revoluționar în termeni generali este același ideal conservator al poporului, doar mai deplin și mai cuprinzător dezvoltat într-o anumită direcție, definită În consecință, punând-o în practică, ei se vor putea baza într-o anumită măsură pe forța conservatoare a poporului, așa cum se bazau anterior pe puterea lui revoluționară Astfel, minoritatea revoluționară, folosind puterea revoluționară distructivă a poporului, va distruge dușmanii revoluției și, pe baza spiritului general al idealului popular pozitiv (adică, pe forțele conservatoare ale poporului), va pune bazele pentru o nouă ordine rațională a vieții comunitare Iată o formulă generală care determină rolul relativ și participarea la revoluție a acelor doi factori de a căror activitate comună depinde succesul său Această formulă decurge cu inevitabilitate logică din evaluarea pe care am făcut-o asupra naturii și amplorii forței revoluționare reale conținute în prezent în poporul nostru Oricine este de acord cu această evaluare, formula noastră este și pentru asta obligatorie Și cine nu va fi de acord cu noi că puterea revoluționară distructivă a poporului nu poate avea semnificație decât pentru fenomenele și factorii vieții sociale care stau în afara sferei vieții interne țărănești, în afara sferei relațiilor sale patriarhal-comunale, că tocmai această „viață interioară”, că aceste relații „patriarhal-comunale” apar oamenilor ca ceva sacru și inviolabil? Cine nu va fi de acord cu noi că formele de viață ale oamenilor dezvoltate istoric se remarcă prin stabilitate și imobilitate extremă și că, în consecință, idealul social al oamenilor trebuie să aibă și el aceeași proprietate? Dar a fi de acord cu aceste două propoziții înseamnă a fi de acord cu concluzia trasă din ele despre caracterul general al adevăratei forțe revoluționare a poporului În recunoașterea acestei concluzii, trebuie să fim consecvenți Nu trebuie să ne mințim pe noi înșine și să fim ipocriți; trebuie să ne uităm direct, fără să strâmbăm din ochi sau să ne stânjenim, în ochii realității brute Trebuie să ștergem pentru totdeauna din vocabularul nostru fraze vulgare și fără sens despre un fel de geniu național, fraze pe care le-am împrumutat de la slavii reacționari Biblioteca „Runivers” filov Nu trebuie, nu avem dreptul să punem speranțe și speranțe prea mari asupra oamenilor Nu are rost să vorbești prostii, de parcă poporul, „lăsat în sinea lui”, ar putea face o revoluție socială, își poate aranja propriul destin în cel mai bun mod posibil Oamenii sunt un factor necesar în revoluția socială, dar numai atunci când minoritatea revoluționară își ia cauza acestei revoluții în propriile mâini, când va dirija și va dirija în mod constant atât forțele revoluționare, cât și forțele conservatoare ale poporului Nu trebuie să o ascundem Adevărul nu este de temut Numai lașii tind să lingușească și să se clătinească în fața propriilor idoli creați Trecem întâlniți și nu ar trebui să avem idoli Nu este nevoie să îngenunchem înaintea oamenilor, să-i punem pe un piedestal Dimpotrivă, cu cât îl tratăm mai strict, cu atât ne exprimăm mai sincer părerea despre el, cu atât îi vom demonstra mai mult respectul pentru el, dragostea pentru el Nu respectă oamenii care îi măgulesc Nu-l iubește, iar fericirea lui nu-i este dragă, care, cu ipocrizie ipocrită, îl asigură că nu se poate salva decât pe sine, care dă vina exclusiv pe umerii lui pentru marea cauză a revoluției sociale Emanciparea poporului prin popor* este aceeași teorie a autoajutorării oamenilor, sub ale cărei fraze zgomotoase economiștii burghezi încearcă să-și ascundă atitudinea fără inimă, egoistă, față de suferințele poporului, față de durerea poporului Oamenii care iau la inimă această durere și această suferință – revoluționari cinstiți și devotați – nu trebuie doar să înțeleagă, ci trebuie să simtă toată falsitatea ei Ei trebuie să știe că mitul auto-ajutorării populare este inventat de dușmanii poporului pentru a-i menține pe popor în poziția actuală de neputinciune cât mai mult timp Prin urmare, oricine recunoaște și propagă acest mit este un dușman al poporului, un prieten și aliat (conștient sau inconștient) al exploatatorilor și tâlharilor săi Oamenii nu se pot salva pe sine, oamenii, lăsați singuri, nu își pot aranja soarta în conformitate cu nevoile reale, nu pot duce și pune în practică ideile revoluției sociale Chiar și apărătorii mitului auto-ajutorării sunt de acord cu aceasta; dar în acelaşi timp adaugă ipocrit că oamenii numai în momentul de faţă nu pot face nimic pentru ei înşişi, decît că Biblioteca „Runivers” în viitorul apropiat, când va deveni luminat și mai înțelept, această imposibilitate nu va exista pentru el Minciuni, minciuni flagrante, revoltătoare! Atâta timp cât oamenii rămân în condițiile economice și politice în care se află acum, nici idealurile și nici atitudinile lor față de sfera din jurul lor nu se pot schimba, prin urmare, în viitor vor rămâne la fel de neputincioși pe cât sunt neputincioși în prezent Prin urmare, oameni care își pun orice speranță într-un viitor fantastic, care de dragul lui sunt gata să renunțe la cauza revoluției și să predice nevoia de așteptare și răbdare, trebuie să considerăm astfel de oameni fie șarlatani ipocriți, dușmani ai poporului deghizat, sau pur și simplu proști naivi care cred în miracole Nici în prezent, nici în viitor, poporul, lăsat în sine, nu este capabil să facă o revoluție socială Numai noi, minoritatea revoluționară, putem face asta – și trebuie să o facem cât mai curând posibil! Biblioteca „Runivers” STAT ANARHIST [L Printre întrebările discutate la ultimul congres general al secţiilor anarhiste ale Internaţionalei (la Bruxelles, în septembrie ), în prim plan a fost problema serviciilor publice în societatea viitoare Această problemă a fost luată în considerare în prealabil în colecțiile private ale secțiilor, care au prezentat congresului proiecte mai mult sau mai puțin elaborate de organizare a serviciului public în noile relații sociale pe care le va crea revoluția socială Două dintre aceste proiecte (unul prezentat de de Papes în numele secțiunii de la Bruxelles, celălalt prezentat de secția de la Geneva), care se disting prin cea mai mare completitudine și minuțiozitate, au fost publicate în pamflete separate și au apărut anul trecut în traducere rusă sub titlu general: „Serviciul public în societatea viitoare Două note prezentate la Congresul de la Bruxelles al Asociației Internaționale a Muncitorilor Apariţia revistei „Înainte b> Transl din franceza, cu prefata si note Aceste note merită în multe privințe cea mai serioasă atenție din partea noastră Ei discută o întrebare care este unul dintre cele mai esențiale puncte din fiecare program revoluționar, o întrebare a cărei soluție este absolut obligatorie pentru fiecare partid revoluționar, pentru fiecare revoluționar Până când un revoluționar înțelege singur, deși în termeni cei mai generali, cum și cu ce este necesar să înlocuiască sistemul anormal existent de relații sociale, până când măcar să se formeze în capul lui un ideal de „viitor mai bun”, până atunci activitatea lui nu poate Biblioteca „Runivers” nu așteptați rezultate deosebit de utile, nu va avea nici stabilitate, nici consistență, nici oportunitate; va fi o activitate negândită, instinctivă, ca să spunem așa, care nu conține în sine niciun stimul intern, rațional Între timp, presa noastră revoluționară din străinătate nu a oferit absolut nicio dată care să clarifice această problemă revoluționară urgentă Ea nu se satură să vorbească despre ceea ce ar trebui distrus, împotriva ce ar trebui să fie luptat, ci despre cum să înlocuiască cele rupte și distruse - de obicei sau modest tace despre asta, sau dacă o spune, este atât de general, atât de vag și ambiguu că ar fi mai bine să nu mai vorbim deloc Din cauza acestei circumstanțe, partea pozitivă a tuturor programelor noastre revoluționare suferă de obscuritate extremă, confuzie și lipsă de conținut Vagul și lipsa de conținut a ideilor noastre pozitive despre modalitățile practice de implementare a principiilor generale ale revoluției sociale, pe de o parte, respinge multe forțe sociale foarte inteligente de la noi și dăunează răspândirii ideilor revoluționare în societate, pe de altă parte De asemenea, introduce divizări și divizări periculoase în partidul nostru, paralizând succesul afacerii noastre Suntem convinși că toate aceste dezbinări, toate aceste partide fantastice din cadrul Partidului, nu ar fi putut avea loc, odată ce latura pozitivă a programului revoluționar este dezvăluită cu cea mai mare precizie și certitudine Un exemplu instructiv în acest caz îl oferă cele două note privind organizarea serviciilor publice menționate mai sus Au fost întocmite de anarhiști, au fost discutate, au fost aprobate de secțiile anarhiste, iar în final au fost considerate și sancționate de congresul anarhist – într-un cuvânt, reprezintă idealul pozitiv al fracțiunii anarhiste a Internaționalei Și ce vedem? De îndată ce anarhiștii au încercat să coboare de pe înălțimile cețoase ale frazeologiei abstracte și lipsite de sens pe terenul real al faptelor concrete, de îndată ce au început să clarifice chestiunea practică a organizării serviciilor publice, s-a dovedit imediat că toate atacurile lor pe oamenii de stat s-au bazat pe o simpla neintelegere, pe nu inteleg Biblioteca „Runivers” atât propriile lor idealuri cât şi ale adversarilor lor Altfel, desigur, nu ar putea fi Cel mai bun mod de a testa orice doctrină abstractă este de a trage concluzii practice și aplicații din ea Dacă sunt făcute de o persoană fie fără scrupule, fie lipsită de bun simț practic, atunci va ajunge inevitabil la absurdități care sunt evidente pentru toată lumea Asta s-a întâmplat cu anarhiștii noștri ruși din străinătate Dacă totuși o persoană conștiincioasă sau înzestrată cu simț practic își asumă această sarcină, atunci trebuie, în egală măsură inevitabil, să ajungă la rezultate care contrazic direct teoria sa falsă, la rezultate care scot la iveală cu claritate concretă toată falsitatea și absurdul ei Este exact ceea ce s-a întâmplat cu anarhiștii belgieni și francezi Notele de la Bruxelles și Geneva privind organizarea serviciilor publice, pornind de la principii anarhiste, dezvoltând programul anarhist, au ajuns în final la concluzii care le distrug complet punctul de vedere inițial De aceea, pe lângă motivul indicat mai sus, ne considerăm obligați să supunem aceste note analizei cât mai amănunțite Să începem de la bun început Să definim în primul rând, cât se poate de exact, chiar subiectul despre care tratează Organizarea serviciilor publice dar ce este un serviciu public! Ce înseamnă anarhiștii de la Bruxelles și Geneva prin acest termen? „Am acorda un sens prea larg cuvintelor serviciu public”, spune nota de la Bruxelles, „dacă am rezuma sub ele orice serviciu sau orice lucrare care este utilă sau chiar absolut necesară colectivității, pentru societate, muncă fără de care aceasta nu se poate lipsi de impunitate În acest caz, ar trebui să ne uităm în primul rând la producția de necesități de bază ca serviciu public: agricultura, munca brutarilor și măcelarilor, construcția de locuințe ar fi mai ales un serviciu public” (p ) Astfel, semnul că asistența socială, îndeplinirea anumitor atribuții este „utilă sau chiar absolut necesară” pentru societate, nu constituie încă o trăsătură caracteristică conceptului de serviciu public Prin urmare, acest concept trebuie determinat de un alt atribut Ce? Nota de la Bruxelles Biblioteca „Runivers” răspunde la această întrebare astfel: „Numai acele lucrări de utilitate generală constituie sau ar trebui să constituie un serviciu public care: ) fie nu s-a desfășurat deloc, fiind lăsate la inițiativa privată, fie s-ar sustrage în speță numirea lor cuvenită; ) pe care ar fi periculos să le lase în mâini private, ca să nu se transforme în monopol; ) care necesită forță de muncă cumulativă extinsă, eforturile combinate ale unui număr mare de muncitori Dar toate aceste proprietăți sunt aproape la fel de inerente în toate tipurile de asistență socială Luați orice fel de muncă publică, deși, de exemplu, munca la producția de produse esențiale - „agricultura, munca brutarilor, măcelarilor, construcția de locuințe”, și lăsați-o (cum este cazul relațiilor sociale reale) în gestionarea exclusivă a persoanelor private, dați-o în mâinile inițiativei private și se va transforma inevitabil într-un monopol, „scăpa de scopul propriu” Întreaga istorie a societăților umane servește drept dovadă neîndoielnică a acestui fapt a priori, oricât de evident Anarhiștii înșiși știu asta la fel de bine ca noi De ce, deci, exclud din conceptul de serviciu public munca pentru producerea necesităţilor esenţiale: agricultura, munca brutarilor, măcelarilor etc ? Evident, în mintea lor (ca și în mintea oricărei persoane) o altă idee este legată de acest concept, idee despre care, dintr-un motiv oarecare, tac cu grijă Dar poate că anarhiștii de la Geneva au fost mai sinceri decât cei de la Bruxelles? Poate că în nota lor vom găsi o definiție mai precisă a serviciului public? Hai sa ne uitam „Serviciul public”, citim în raportul de la Geneva, „se obține în toate cazurile când serviciul (adică munca) prin însăși esența sa este legat de interesele generale ale colectivității; în fiecare instituţie înfiinţată pentru unirea grupurilor productive, în fiecare organizaţie care le facilitează relaţiile privind circulaţia produselor şi conservarea lor” (p ) Dar această definiție este și mai amplă și mai cuprinzătoare decât cea dată în nota de la Bruxelles Este posibil să ne imaginăm o astfel de lucrare general utilă, care „prin însăși esența sa” nu ar fi legată „de interesele generale ale colectivității”? Evident, o astfel de reprezentare este de neconceput Prin urmare, Biblioteca „Runivers” conceptul de serviciu public ar fi trebuit să coincidă cu conceptul de orice lucrare general utilă Dar nu, iar anarhiștii geneveni, ca și cei de la Bruxelles, înțeleg prin muncă de serviciu public un fel de muncă specială, specială, ceva diferit de munca obișnuită în general Ei nu pot să-și dea seama, sau pur și simplu nu vor Totuși, noi înșine putem face acest lucru trecând prin toate lucrările publice pe care le-au adus în categoria serviciilor publice Potrivit Notei de la Bruxelles, serviciul public se încadrează în următoarele categorii: a) un serviciu care garantează siguranța publică: legislație, justiție și poliție; b) serviciul de fabricare a masurilor, greutatilor, monedelor si controlul asupra acestora; c) un serviciu pentru producerea și eliberarea certificatelor de identitate, ținerea listelor de mișcări ale populației și, în general, gestionarea statisticilor; d) serviciul public de caritate; e) serviciul public didactic, serviciul în biblioteci publice, muzee, grădini zoologice și botanice, observatoare astronomice și meteorologice, protecția colecțiilor din științe, arte și industrie, expediții științifice etc ; f) serviciul de igienă și sănătate publică; g) serviciul de lucrări publice; acestea includ: managementul comunicațiilor, terestre (cai și feroviare) și maritime; oficii poștale, telegrafe, întreținerea și construcția clădirilor și monumentelor publice, întreținerea fântânilor și a conductelor de apă, curățarea canalizării stradale, gestionarea canalizării etc ; c) un serviciu de organizare a bazarurilor și piețelor publice; i) monitorizarea întreținerii pădurilor și parcurilor, supravegherea minelor și minelor de cărbune, a carierelor și, în general, a ramurilor extractive și a altor ramuri de producție care se desfășoară pe teren public; înființarea de băi comunale, magazine lumești de schimb, abatoare, teatre, conservatoare muzicale etc ; i) administrarea finanțelor, gestionarea veniturilor și cheltuielilor publice Nota de la Geneva, la rândul său, oferă următoarea listă de servicii publice* Biblioteca „Runivers” a) statistica financiara si industriala; b) gospodărirea pădurilor publice, minelor, carierelor, pescuitului fluvial și maritim; c) învățământul public, școlile, organizarea și sprijinirea muzeelor, bibliotecilor, colecțiilor științifice, laboratoarelor etc ; d) igiena publica; e) gestionarea comunicațiilor terestre și maritime, corespondenței și telegrafelor; f) siguranța publică: poliție și justiție; g) protectia publica: armata, marina, politia terestra si maritima si h) finante: impozite si colectarea acestora După cum puteți vedea, ambele liste de servicii publice sunt foarte asemănătoare, singura diferență fiind că lista de la Bruxelles exclude serviciul de apărare (armata și marina), în timp ce cea de la Geneva exclude caritatea publică Dar ambele omisiuni s-au datorat aparent unei neînțelegeri, sau mai bine zis, a uitării: ajungând la punctul cu privire la armată, redactorii notei de la Bruxelles au uitat că proiectul lor de organizare a serviciilor publice nu avea în vedere o societate în viitorul îndepărtat , ci o societate a doua zi după revoluție, o societate în care (după cum se poate vedea din proiectul însuși) familia, proprietatea privată și producția de mărfuri continuă să existe Ei și-au imaginat că au de-a face cu o societate în care „sarcina socială” fusese deja rezolvată și s-a pus capăt „atât luptei de clase, cât și luptei popoarelor” (p ) Elaboratorii notei de la Geneva au căzut în exact aceeași greșeală când au exclus din proiectul lor serviciul „pentru caritate publică” Nu vom găsi greșeli în aceste erori, așa cum face traducătorul rus în însemnările sale - note pline de gafe și erori și mai mari, remarcate prin inconsecvență și incertitudine și mai mari; trebuie să luăm în considerare nu pasaje sau fraze individuale, ci sensul general, iar sensul general este pe deplin înțeles de listele de mai sus ale diferitelor tipuri de serviciu public, calculate în ambele note O societate care are nevoie de poliție și jandarmi, o societate în care se mai desfășoară litigii și procese, unde există criminali, unde există închisori și colonii penale – o astfel de societate, desigur, nu poate fi numită încă „în sfârșit organizată”, idei pe deplin realizate a revoluției sociale Acest Biblioteca „Runivers” o societate de tranziție, o societate care face doar primii pași spre reforme sociale Trecând printr-o lungă listă de „servicii publice” proiectate de anarhiștii de la Geneva și Bruxelles, trebuie să admitem că toate există în societatea modernă burghezo-feudal; numai în societatea modernă ele sunt distribuite între diverse organe ale administraţiei publice cu o sistematicitate şi o logică incomparabil mai mari decât în proiectele anarhiste Compilatorii acestor proiecte sunt, evident, cei mai completi laici din punct de vedere al științelor statale și sociale; fac astfel de gafe în clasificarea serviciilor publice pe care nu le-ar face niciodată cel mai mediocru boboc din birou sau din facultatea de drept Dacă proiectele lor legislative ar putea fi realizate, atunci ar exista un asemenea haos în administrația publică, o asemenea confuzie, care ar trebui să provoace imediat o reacție în favoarea vechiului sistem de stat prerevoluționar În sprijinul cuvintelor noastre, va fi suficient să dăm câteva exemple din cele mai elementare gafe (să nu fim prea aspri) ale legislatorilor anarhiști În nota de la Geneva, de exemplu, serviciul de poliție este din anumite motive împărțit în două rubrici: la rubrica e) securitatea publică sunt: poliția și justiția la rubrica g) protectie – gasim din nou un fel de politie terestră și maritimă Este interesant de știut ce relație vor avea aceste două politici între ele Nota tace prudent despre acest lucru În aceeași notă, la rubrica h) finanțe sunt clasificate doar impozitele și colectarea acestora, adică încasarea veniturilor, în timp ce cheltuielile sunt clasificate la rubrica a) statistică Redactorii păreau să nu fi auzit niciodată că cheltuielile publice aparțin domeniului finanțelor publice și că, dimpotrivă, colectarea impozitelor ar trebui să fie retrogradată mai degrabă în domeniul poliției decât al serviciului financiar Gestionarea comunicațiilor, inclusiv a căilor ferate și a comunicațiilor cu aburi, este inclusă la rubrica e) relații publice, iar întreținerea și conservarea combustibilului pentru căi ferate, nave cu aburi etc se clasifică la rubrica b) întreținerea, distribuția și conservarea produselor naturale a solului și etc Exact aceleași gafe, aceeași confuzie de eterogene și separare a funcțiilor omogene, găsim și P N Tkaciov Biblioteca „Runivers” în nota de la Bruxelles, de exemplu, la rubrica „igiena și sănătatea publică” sunt incluse „toate măsurile care tind să îmbunătățească sănătatea populației”, și în același timp, distribuția apei în orașe, întreținerea conductelor de apă , curățarea apelor uzate urbane etc - atribuțiile ce țin de domeniul igienei urbane, sunt clasificate de legiuitorii de la Bruxelles la rubrica „lucrări publice” La această rubrică, în general, sunt aruncate o mulțime de servicii din cele mai diverse: sanitare, polițienești, construcții și tehnice etc Administrația Lucrărilor Publice gestionează comunicații, oficii poștale, telegrafe, construcția de porturi și rada, iluminat, curățenie și repararea străzilor, a uzinelor de gaz etc Amenajarea și întreținerea spălătoriilor publice, brutăriilor, abatoarelor, magazinelor de aprovizionare mondenă, conservatoarelor de muzică, teatrelor etc , constituie un tip aparte de serviciu public, distinct atât de „igiena, cât și de sănătatea publică” și „lucrări publice” În același timp, este de asemenea remarcabil că aici construcția de conservatoare și abatoare, teatre și băi publice, magazine și spălătorii lumești de rezervă, este adusă în aceeași categorie, ca și cum ar fi o baie, un teatru, o seră și un abator sunt lucruri complet omogene! Nota de la Bruxelles, ca și nota de la Geneva, se referă la administrarea finanțelor doar la „gestionarea veniturilor publice” Organizarea bazarurilor și piețelor publice, a docurilor, a depozitelor etc , ar trebui, în opinia proiectului de la Bruxelles, să fie un serviciu public special, diferit de toate precedentele La fel, patronajul orfanilor, copiilor găsiți sau lăsați de părinți, nebuni - într-un cuvânt, oricine nu poate avea grijă de sine și este lipsit de „patronii săi firești” - a fost ridicat la un fel de serviciu aparte În general, tot ceea ce aparține de obicei departamentului de poliție, în proiectul de la Bruxelles este scos din sfera activității sale și destul de arbitrar împărțit în mai multe ramuri independente ale serviciului public, care, aparent, nu au nicio relație între ele ip] Cu toate acestea, oricât de mare ar fi haosul clasificărilor serviciilor publice din ambele note, această clasificare nu este, în orice caz, altceva decât o copie proastă a clasei Í Biblioteca „Runivers” sificarea serviciilor publice ale societatilor contemporane Prin urmare, pentru a determina trăsătura esențială care deosebește serviciul public de munca general utilă în general, trebuie doar să înțelegem adevăratul sens al conceptului de serviciu public într-o anumită societate Toate acele funcții sociale diverse pe care anarhiștii le clasifică în categoria serviciului public, toate în totalitatea lor constituie ceea ce într-o societate dată se numește stat și administrație publică Cuvântul management este echivalent cu cuvântul putere Orice guvernare, chiar dacă obiectul său ar fi conductele de scurgere, presupune putere Și într-adevăr, examinând toate categoriile de servicii publice pe care tocmai le-am enumerat, concepute de anarhiști, veți vedea că toate nu ar avea nici un sens practic dacă nu ar avea o oarecare cotă de putere Nu vom mai vorbi de legislație, poliție, justiție și armată, ci luăm măcar „serviciul de igienă și sănătate publică”, își poate rezolva în mod satisfăcător sarcina dacă nu este învestit cu puterea de a forța oamenii să se supună acestui lucru sau acea cerință de igienă publică și privată? Serviciul de învățământ public (corespunzător a ceea ce în societatea modernă se numește Ministerul Învățământului Public) își pierde orice sens dacă persoanele care îl trimit nu au dreptul să oblige profesorii școlii și părinții să respecte programele obligatorii cunoscute, pentru toți, de învățământ primar , dacă sunt lipsite de autorități să controleze activitatea pedagogică și să o îndrepte spre realizarea acelui scop cel mai înalt spre care educația socială ar trebui să se străduiască din punctul de vedere al principiilor revoluției sociale De asemenea, este greu de imaginat care ar putea fi managementul mijloacelor de comunicație, oficiilor poștale și telegrafelor, dacă responsabilii acestora nu ar avea puterea de a stabili reguli și de a face ordine obligatorii pentru toți cetățenii care doresc să folosească oficiul poștal , telegrafe, comunicații terestre și maritime Ce sens ar putea avea stabilirea unor masuri, greutati si monede comune, daca cei care le stabilesc nu ar avea puterea de a le face obligatorii pentru toti, nu doze ” * Biblioteca „Runivers” dorește să folosească și să retragă din circulație greutăți și măsuri contrafăcute și monede contrafăcute? Mai mult, chiar și lucrările pur statistice, odată ridicate la un serviciu public, presupun în mod necesar, pe de o parte, că responsabilii lor au dreptul și puterea de a cere cetățenilor toate informațiile și materialele statistice necesare munca și, pe de altă parte, că cetățenii sunt obligați să le predea lor fără minciună și ascundere În general, este imposibil să ne imaginăm un astfel de serviciu public care ar putea fi realizat fără atributul puterii Puterea este elementul ei permanent, cel mai esențial, este trăsătura caracteristică care o deosebește de orice lucrare general utilă în general De îndată ce orice lucrare de uz general este ridicată la un serviciu public, ea devine putere (desigur, putere în limitele activității sale), iar oamenii care o îndeplinesc devin oameni de putere În același timp, nu are absolut nicio diferență dacă acești oameni, după propria vocație, vor îndeplini cutare sau cutare serviciu public, sau dacă vor fi numiți de vreo autoritate supremă, comunitate, federație, adunare legislativă etc Acum putem înțelege cu ușurință de ce anarhiștii nu au putut da o definiție precisă a termenului de serviciu public, de ce au ascuns atât de atent trăsătura esențială care îl deosebește de munca utilă în general Dacă ar fi spus în mod direct, fără clătinare sau ambiguitate, ce se înțelege de obicei și ce trebuie să se înțeleagă neapărat prin serviciu public, ar deveni destul de evident pentru toată lumea că proiectele lor de organizare a serviciului public nu sunt altceva decât proiecte de organizare a serviciului public putere A nega puterea în principiu și, în același timp, a crea proiecte de organizare a puterii nu este, desigur, în întregime consecvent Și astfel, pentru a disimula această inconsecvență, au decis să recurgă la falsificarea conceptului de serviciu public Cu toate acestea, această falsificare doar pentru o clipă ar putea masca inconsecvența atrăgătoare Analizând în detaliu cum și de către cine vor fi prestate serviciile publice, redactorii notei de la Bruxelles s-au văzut în nevoia de a admite solemn că aceste servicii, în totalitatea lor, constituie în esență Biblioteca „Runivers” Ceea ce se numește statul și că, în consecință, în nota lor au vrut doar să prezinte un proiect de organizare a viitorului stat „Nu putem numi această grupare liberă stat”, spun ei, „dacă scopul ei este tocmai de a pune în acțiune, cu ajutorul unei administrații special desemnate în acest scop, acele ramuri ale serviciului public care constituie funcția principală a stat?" (pag ) Dar cum e? Anarhiștii, anti-statuștii scriu proiecte pentru organizarea statului? Deci ei recunosc necesitatea ei? Da, logica, bunul simț, acești dușmani primordiali ai oricărei anarhii, i-au obligat, vrând-nevrând, să facă această mărturisire Și această mărturisire este atât de remarcabilă încât o prezentăm în întregime, cu acuratețe literală Citindu-l, cititorii noștri nu trebuie să uite că a venit de la secțiunea anarhistă a Internaționalei, a fost destinat unui congres anarhist și că anarhiștii străini în general (cu foarte puține excepții) l-au tratat destul de simpatic "Cum? - exclamă anarhiștii de la Bruxelles - dacă această instituție (statul) a fost întotdeauna prost organizată, dacă a servit întotdeauna doar ca mijloc de exploatare, rezultă de aici că trebuie distrusă, recunoscând în același timp nevoia de refacere? este pe principii mai conforme cu noile concepte? Dacă învățământul public a urmărit până acum doar răspândirea prejudecăților în rândul maselor și, în același timp, să ofere claselor privilegiate un instrument de oprimare și exploatare, rezultă oare că învățământul public ar trebui abolit? Dacă până acum industria a servit doar la sărăcirea și mai mult pe cei săraci și la îmbogățirea și mai mult pe cei bogați, atunci este necesar să predicăm abolirea industriei? Până de curând, muncitorii, văzând că mașinile care le înlocuiau îi alungau din ateliere, erau dușmani împotriva utilajelor și le spargeau Războiul Mașinilor! au strigat pe buzele ludiţilor Acum şi-au dat seama că maşina este un lucru util şi chiar necesar pentru o societate care nu poate exista altfel decât producând pe scară largă şi strigă: maşinile trebuie să fie ale noastre! Ce? Stat Biblioteca „Runivers” a avea o mașină; este un instrument care realizează (?) mari ramuri ale serviciului public Ca toate mașinile, această mașină este indispensabilă pentru dimensiunile mari ale producției moderne și pentru dimensiunile mari ale circulației produselor acestei producții Ca toate celelalte mașini, existența acestei mașini a fost dezastruoasă pentru muncitori; până acum a acţionat exclusiv în interesul claselor privilegiate Pentru a pune capăt acestui lucru, muncitorii trebuie să stăpânească această mașină Dar, stăpânindu-l, trebuie să ne uităm cu atenție: nu ar trebui să se facă niște modificări importante în această mașină, astfel încât să nu rănească pe nimeni Făcând aceste modificări, putem spune: muncitori, mașina trebuie să fie a noastră, statul trebuie să fie ne aparțin ”(p , , ) Deci, anarhiștii înșiși sunt conștienți că a cere distrugerea statului este la fel de sălbatic și absurd ca a cere distrugerea mașinilor Nu, spun ei, nu trebuie să o distrugem, trebuie să o luăm în stăpânire, să o smulgem din mâinile claselor privilegiate și să o predăm în mâinile muncitorilor, să o transformăm dintr-un instrument de exploatare și conservatorism într-un instrument a revoluției sociale! Dar de ce, atunci, continuă să se autointituleze anti-statişti şi anarhişti? Redactorii notează de la Bruxelles, cu o sinceritate lăudabilă, răspund la această întrebare în felul următor: „Noi păstrăm numele de anarhiști pentru că cuvântul „anarhie” îngrozește burghezia și pentru că ne place” (p ) Acest lucru este cel puțin sincer Dacă cuvântul prost ar îngrozi burghezia, ei s-ar numi proști, așa cum insurgenții olandezi s-au numit bastarzi (gezes), așa cum liberalii englezi se numesc Whigs Anarhia pentru ei nu este altceva decât o etichetă condiționată, lipsită de orice semnificație lăuntrică, o etichetă pe care au lipit-o pe stindardul lor doar pentru a intimida burghezia și care, totuși, nu-i obligă la nimic Având în vedere o recunoaștere atât de categorică, absolut nu putem înțelege de ce a fost necesar ca redactorii notei de la Bruxelles să demonstreze - și să demonstreze în detrimentul bunului simț - că statul pe care îl proiectează nu va fi arhi (putere), dar anarhie (anarhie), că va fi un stat anarhist (i e Biblioteca „Runivers” stat anti-statal) Stat anarhist poți alege o combinație mai incongruentă de cuvinte? la urma urmei, aceasta este la fel cu a spune anarhie arhică, putere neputincioasă sau anarhie puternică} Dar dacă combinația de cuvinte este inconsistentă, atunci argumentul care încearcă să o justifice trebuie să fie și mai inconsecvent Într-adevăr, dorind să-și asigure „prietenii lor anarhiști” de posibilitatea existenței unui stat anarhist, autorii notei de la Bruxelles susțin astfel: „Esența puterii, desigur, nu este actul de punere în aplicare a deciziilor luate, implementarea legilor votate, a autoritatilor?) de catre diferite tipuri de serviciu public dar in actul de elaborare a legii si de a o face obligatorie Dar legislația poate să nu aparțină deloc statului (?), să nu fie deloc printre drepturile care îi sunt atribuite; legile pot fi votate direct în comunități ” (p și ) Ce este asta? Oamenii glumesc sau sunt serioși? Dacă sunt serioși, atunci de ce vorbesc așa prostii? Chiar nu înțeleg că a transfera puterea legislativă către comunități înseamnă a le transfera una dintre cele mai importante funcții ale statului, cu alte cuvinte, nu distruge puterea statului, ci, dimpotrivă, a crea un stat independent din fiecare comunitate Chiar cred, în sfârșit, că „întreaga esență” a puterii de stat constă în dreptul de a legifera, adică în puterea legislativă? Dar ce sens ar putea avea acest drept dacă mână în mână cu el nu mergea dreptul de a obliga la executarea „hotărârilor adoptate”, „legilor votate”, adică dacă lângă puterea legislativă nu era puterea executivă? Din moment ce au permis ultima putere în statul lor, ei trebuie inevitabil să recunoască nevoia unui stat autoritar Ei sunt încântați să numească acest stat autoritar stat anarhist Ei bine, da, lasă-i să se numească; știm deja că cuvântul anarhie nu are pentru ei decât un sens pur convențional Să vedem acum ce forme trebuie să ia acest stat anarhist (după planurile lor), ce principii trebuie să îl stea la baza și cât de revoluționar poate fi el, adică cât de mult poate contribui la realizarea practică în viață a ideilor sociale revoluţie Biblioteca „Runivers” [III] Potrivit notei de la Geneva, statul anarhist ar trebui să se bazeze pe principiul federal, nu ar trebui să fie altceva decât o federație liberă a comunităților libere și complet independente, care la rândul lor nu sunt altceva decât „uniuni voluntare ale grupurilor productive” Astfel, „grupurile productive”, adică grupurile de muncitori de o anumită profesie, care locuiesc pe un anumit teritoriu, constituie, parcă, celula viitorului stat; unirea acestor grupuri formează o comunitate; uniunea comunităților – federație sau stat Ce fel de servicii publice ar trebui incluse în aria de activitate a statului (federației) și care în aria comunității și „grupului productiv”, nota de la Geneva nu oferă un răspuns exact și detaliat la această întrebare Evident, compilatorii săi, dacă aveau vreo idee în acest sens, erau doar foarte vagi și nedefiniti Pe baza, însă, pe faptul că comunitatea lor ar trebui să fie o uniune complet liberă și independentă a „grupurilor productive”, se poate presupune că se va bucura de cea mai largă autonomie în tot ceea ce privește managementul său intern, îmbunătățirea ei socială și economică, în cu alte cuvinte, cea mai mare parte a serviciilor publice ar fi în sarcina ei exclusivă Într-adevăr, citim, de exemplu, într-un loc al notei că „producția, distribuția și circulația mărfurilor (adică cele mai importante funcții ale vieții oamenilor) vor fi determinate, limitate și reglementate de către grupurile de producători înșiși " În altă parte se spune că tutela siguranței publice în limitele comunității trebuie să aparțină în totalitate acesteia din urmă „Comunitatea trebuie să aibă grijă de sănătatea publică, să urmărească fraudele care pot avea loc în piețe și, de asemenea, să urmărească respectarea regulilor de igienă privind atelierele, fabricile și fabricile de tot felul ” În general, din funcțiile de administrație economică și publică, federației i se încredințează numai supravegherea căilor de comunicație și circulația mărfurilor din comunitate în comunitate, precum și poliția intercomunitară Administrarea tuturor celorlalte funcții sociale este lăsată în seama comunității însăși Doar pe problema Biblioteca „Runivers” învăţământul public a făcut o concesie importantă în favoarea statului Statului i se încredințează „direcția generală a tot ceea ce privește educația”, precum și elaborarea unui program de învățământ elementar comun, obligatoriu pentru toate comunitățile Dacă nu ar fi această inconsecvență, inconsecvența care i-a forțat pe redactorii notei să recunoască în același timp necesitatea autonomiei complete a comunităților, și nevoia „centralizării de stat a predării și programelor”, statul, potrivit idealul anarhiștilor geneveni, ar fi complet și necondiționat descentralizat Nu ar exista o unitate organică între comunitățile care o compun, astfel încât fiecare comunitate, luată de la sine, să constituie, parcă, un stat independent și complet independent în cadrul unui stat, adică în așa-numita federație comunală Este clar că o astfel de federație comunală, lipsită de orice putere reală, nereprezentând altceva decât un total mediu, o producție medie a tuturor unităților comunale care o alcătuiesc, nu ar putea exercita nicio influență semnificativă asupra acestora din urmă; dimpotrivă, opa în sine s-ar afla sub presiune constantă din partea lor, iar întreaga sa activitate s-ar reduce doar la o anumită generalizare și reglare a activităților lor individuale În consecință, în esența sa, acest stat federal ar fi trebuit să aibă un caracter pur conservator, iar sarcina lui nu ar fi fost să distrugă și să recreeze ceea ce este, ci doar să păstreze și să protejeze existentul, în măsura în care acest existent este recunoscut și susținut de una sau alta comunitate Numai comunele pot avea un caracter socialist revoluționar ca organizatori direcți și administratori cu drepturi depline ai vieții lor interne, ale vieții lor sociale și economice Dar în ce condiție vor avea cu adevărat acest caracter? Evident, numai cu condiția ca toți, sau cel puțin marea majoritate a oamenilor care alcătuiesc uniunea comunală, uniunea grupurilor productive, să fie impregnate de principii revoluționare, atunci când înțeleg clar sarcinile socialismului muncitoresc, profund și doresc sincer implementarea lor practică Mai mult, este necesar ca o asemenea condiție să aibă loc în toate, sau cel puțin într-o proporție semnificativă, în marea majoritate a comunităților In contra Biblioteca „Runivers” În caz contrar, implementarea principiilor sociale în comunitățile revoluționare se va întâlni cu opoziție constantă din partea comunităților conservatoare Dacă predominanța forței materiale este de partea acesteia din urmă, această opoziție se va exprima într-o luptă deschisă, o luptă care trebuie să se încheie inevitabil cu victoria ordinii vechi asupra noului, tradiției asupra idealului Dacă forțele sunt distribuite mai mult sau mai puțin egal, astfel încât lupta deschisă să nu poată da niciun rezultat pozitiv, atunci coexistența a două principii sociale opuse trebuie să conducă inevitabil la o desfigurare treptată și la degenerarea finală a acelui principiu, care nu a avut încă a avut timp să prindă rădăcini adânci în sufletul omului istoric, cu care încă nu a avut timp să se obișnuiască, cu care nu a avut încă timp să cronometreze gândurile, interesele și nevoile firii sale, adică principiul social-revoluţionar O astfel de formă politică, proiectată de anarhiștii geneveni, nu poate duce la o revoluție socială decât atunci când întregul popor sau covârșitoarea majoritate a acestora este impregnat de ideile socialismului muncitoresc și de o dorință pasională de a pune aceste idei în practică Până când acest lucru se va întâmpla, statul lor va fi la fel de (dacă nu mai) conservator decât cel actual, iar revoluția lor va avea un caracter pur politic Dar când se poate întâmpla acest lucru și se poate întâmpla vreodată în cadrul statului conservator existent? Cei mai hotărâți, cei mai devotați anarhiști admit această posibilitate doar într-un viitor foarte, foarte îndepărtat Ce să faci până atunci? Să aștepți și să nu îndrăznești să lupți deschis cu ordinea de lucruri existentă, să amâni cauza revoluției la nesfârșit Dar este în puterea noastră? Autorii Notei de la Bruxelles răspund afirmativ la această întrebare „Organizarea statului de jos în sus”, spun ei, și spun ei pe bună dreptate, „presupune o grupare completă a muncitorilor în societăți artizanale, dar trebuie să admitem că această grupare chiar și printre muncitorii industriali propriu-zis abia a început; În ceea ce privește muncitorii agricoli, vedem exemple similare doar în Anglia și în Spania din timpuri recente Va trece mult timp Biblioteca „Runivers” până când mișcarea se dezvoltă și devine suficient de puternică pentru a crea o comunitate în cadrul unei comunități, un stat în cadrul unui stat „Între timp, burghezia se dezintegra; toate statele burgheze sunt mai mult sau mai puțin aproape de faliment; nerăbdarea legitimă agită proletariatul marilor orașe și marilor centre industriale, deoarece setea de dreptate în el este prea puternică pentru a aștepta până când întregul proletariat, în cursul obișnuit lent al treburilor, a crescut mental la el; clasa muncitoare din alte tari, si anume din Anglia si Germania, urmeaza un drum politic care o conduce azi prin masuri legale, dar maine, poate prin masuri revolutionare, nu la distrugerea statului existent, organizat de sus in jos, ci la capturarea acestuia în propriile mâini și să folosească enorma forță centralizată de care dispune pentru emanciparea proletariatului; dacă acest fenomen are loc în rândul unuia dintre aceste popoare, el poate reverbera cu un șoc pentru alții ” Având în vedere toate acestea, întrebați redactorii notei de la Bruxelles, nu este posibil ca, înainte ca organizarea clasei muncitoare în societăți artizanale să fie suficient de dezvoltată, „împrejurările să oblige proletariatul marilor orașe să instaureze o dictatură colectivă asupra restul populației și să facă asta în cursul perioadei revoluționare? suficient de mult pentru a înlătura toate obstacolele în calea emancipării clasei muncitoare " „Ne este clar”, continuă nota, „că în acest caz, una dintre primele măsuri pe care va trebui să le ia această dictatură colectivă va fi sechestrarea tuturor tipurilor de serviciu public major, exproprierea pentru binele comun al toate companiile care dețin căi ferate, mine, canale, bărci de pachete, fabrici metalurgice mari și declararea tuturor proprietăților lor, unelte, mașini, clădiri, terenuri și alte proprietăți ale statului „Astfel,” toate întreprinderile mari, toate ramurile unui marele serviciu public va trebui să se găsească în mâinile statului și, mai mult, nu acel stat federal organizat de jos în sus de o federație liberă de comunități, ci un stat autoritar format de sus în jos, ca să spunem direct, un dictatorial de stat (Serviciul Public, nota Bruxelles, p - ) Biblioteca „Runivers” Așadar, anarhiștii deștepți nu numai că recunosc necesitatea, ci chiar consideră că un stat autoritar-dictatorial este complet inevitabil, cel puțin în cazul în care o revoluție violentă depășește cursul progresului legal, depășește o revoluție pașnică, care are loc sub influența propagandei socialiste în sentimentele, conceptele, idealurile, obiceiurile și tradițiile majorității poporului Dar la urma urmei, acest caz îl au în vedere socialişti-revoluţionari şi tocmai pe acesta contează; prin urmare, constituirea unui stat autoritar trebuie să fie scopul imediat și imediat al tuturor aspirațiilor lor Dar dacă este așa, atunci sarcina revoluționarului care dorește să clarifice pentru el însuși organizarea socială care trebuie să înlocuiască organizarea prerevoluționară dată a societății a doua zi după revoluție este de a determina funcțiile activității statului autoritar și relația sa cu diverse elemente sociale Numai cu ajutorul acestui stat, conform notei de la Bruxelles, se poate realiza o revoluție socială în viitorul apropiat, prin urmare, numai asupra lui, atenția tuturor celor care, ca și redactorii acestei note, înțeleg că „proletariatul marilor orașe și al marilor centre industriale nu poate aștepta până când restul proletariatului, în cursul obișnuit lent al treburilor, va crește mental la el, care înțeleg că organizarea de jos va fi mai mult sau mai puțin rezultat îndepărtat al revoluției sociale, și nu punctul de plecare și semnal pentru ea” (p ) Dar aici ne întâlnim din nou într-o contradicție Elaboratorii notei admit că, după toate probabilitățile, punctul de plecare al revoluției sociale nu va fi un stat anarhist, ci un stat autoritar și, în același timp, examinând întrebarea „ce va avea de făcut proletariatul a doua zi după victoria sa? ” * recomanda-i un stat anarhist Dar ce va de- ♦ După sensul ambelor note, sintagma „a doua zi după victoria proletariatului” nu înseamnă deloc triumful final al noilor principii sociale asupra celor vechi, implementarea deplină și cuprinzătoare a idealului socialist în viață De exemplu, „victoria proletariatului” înseamnă doar victoria pe care o va câștiga asupra forței politice a statului modern, că Biblioteca „Runivers” să se ocupe de acest stat atunci când este în esență antirevoluționar, când, în loc să centralizeze în mâinile sale toată forța de care are nevoie pentru a pune în aplicare ideile socialismului, o deceutralizează, adică o scindează și, în consecință, o slăbește? Dar poate că ei privesc starea lor anarhistă doar ca pe un ideal îndepărtat al viitorului, ca pe o formă socială care ar trebui, ca să spunem așa, să completeze și să nu servească drept mijloc practic de realizare a revoluției sociale? Într-adevăr, nota de la Bruxelles spune direct, așa cum vedem noi, că organizarea statului de jos (adică formarea a ceea ce el numește stat anarhist) va fi o consecință mai mult sau mai puțin îndepărtată a revoluției sociale Cu toate acestea, atunci când ea trece la analiza diferitelor funcții ale acestui stat, ea îi atribuie activități de un fel care indică direct caracterul său revoluționar Astfel, de exemplu, obligă comunitatea „să răscumpere proprietăți imobile de la actualii proprietari, fie sub forma unei plăți directe, fie prin declararea că orice plată efectuată pentru apartamente va fi considerată o taxă de răscumpărare a proprietății până la întreaga durată a acesteia a fost rambursat integral pret” Comunitatea, pe de altă parte, are datoria de a servi drept „intermediar între producție și consumatori într-o perioadă în care se presupune că încă mai există” instituția comerțului, creditului, banilor, proprietății individuale și, în general, majoritatea instituţiile economice ale societăţii vechi, istorice De asemenea, i se încredințează „caritatea publică și caritatea publică”, iar sfera de activitate a acesteia din urmă constă în principal în patronajul orfanilor, gătiților sau copiilor lăsați de părinți - într-un cuvânt, oricine nu se poate îngriji și este lipsit de patronii lui naturali (p ) Acest gen de activitate presupune evident existența familiei vechii societăți, existența celor care au și cei care nu au În fine, dacă ne amintim că nenorocirea care, făcându-l stăpânul propriului destin, îi va deschide ocazia de a începe re-crearea constantă a societății istorice în conformitate cu nevoile și interesele maselor muncitoare Biblioteca „Runivers” Întrucât Nota de la Bruxelles introduce poliția și justiția penală în rândul serviciilor publice ale unui stat anarhist, că așadar presupune existența unor crime și necesitatea măsurilor punitive, ne va fi destul de clar că, la fel ca rezultatele îndepărtate de la Geneva ale revoluția socială, nu ca finalizare finală a ei, ci ca mijloc imediat de implementare a ei, ca una dintre metodele practice de reorganizare socială Ea va funcționa, judecând după natura „serviciilor sale publice”, în perioada de tranziție, adică chiar în acea perioadă pregătitoare care va începe din ziua în care proletarul va prelua puterea în propriile mâini și până în momentul în care comunist principiile în cele din urmă vor triumfa asupra începuturilor vechii societăți, când toate urmele ordinii economice date, obiceiurile și vederile date, stabilite istoric vor fi irevocabil înlăturate din condițiile vieții sociale și din lumea conceptelor, idealurilor, sentimentelor umane , tradiții Între timp, însuși nota de la Bruxelles admite că în această perioadă pregătitoare, în perioada luptei lumii vechi cu noul, proletariatul trebuie învestit cu „putere dictatorială” și că una dintre primele măsuri pe care le va avea această dictatură colectivă a lua va fi sechestrarea de tot felul de serviciu public de amploare, „exproprierea în favoarea statului” „a tuturor firmelor care dețin căi ferate, mine, canale etc , proprietatea lor, unelte, mașini, terenuri etc ” Este evident că această expropriere, care ar trebui să se extindă în mod logic la unelte, mașini, terenuri etc , în mâna persoanelor private, va servi drept punct de plecare pentru reorganizarea economică a societății Ce va face statul cu terenurile expropriate? Poate fie să le transforme în proprietatea sa, fie să le transfere în proprietatea comunităților țărănești* Potrivit notei de la Bruxelles, „în țările în care predomină agricultura pe scară largă, în care suprafețe mari de pământ sunt supuse unei cultivări sistematice generale, sau cel puțin fac parte dintr-o proprietate și captează adesea mai multe comunități, în țări în care, în același timp , tradițiile istorice s-au dezvoltat în rândul oamenilor concepția asupra pământului ca proprietate națională - în aceste țări se poate spune aproape sigur că proprietatea funciară va deveni proprietatea directă a întregului popor (adică, statul), și nu a comunităților (de exemplu, , în Biblioteca „Runivers” Dar oricum ar fi, fie că statul se va angaja însuși în exploatarea pământului pe scară largă, fie că le va închiria în mici parcele în posesia temporară a artelor și asociațiilor muncitorilor sau, în cele din urmă, va da proprietatea catre comunitati, in orice caz, determinarea conditiilor de cultivare si de folosinta a acestor terenuri, conditiile de producere si distributie a produsului vor depinde in intregime de el numai Același lucru se poate spune despre fabrici, fabrici, mine și toate instrumentele de producție în general, expropriate de stat și date acestora în folosința asociațiilor muncitorești În consecinţă, faptul exproprierii (orice s-a făcut cu proprietatea expropriată) va face din stat un stăpân deplin în organizarea muncii şi distribuirea produselor sale, în toate ramurile industriei, în toate punctele teritoriului care i se supune Când ea, folosindu-și resursele materiale și forțele morale, introduce în cele din urmă pretutindeni o astfel de organizare a muncii care să corespundă pe deplin intereselor maselor muncitoare, adică idealurilor comunismului, atunci și numai atunci vor „toate obstacolele întinse calea spre eliberare să fie înlăturată” clasa muncitoare” (p ), și abia atunci, conform notei de la Bruxelles, poate începe să funcționeze un stat anarhist Dar atunci nu va mai exista nicio proprietate individuală, nici o familie (după postul ei necesar), nici credit, nici bani, nici circulație valutară a mărfurilor, nu vor mai exista pretexte pentru infracțiuni, nu va mai fi nevoie de justiție punitivă, nici în închisori, nici în jandarmi; în consecință, aproape toate acele servicii publice pe care proiectoarele de la Bruxelles și Geneva le încredințează în prezent publicului Anglia) În acele țări în care majoritatea pământului (de exemplu, în statele nord-americane) este încă proprietatea statului, ni se pare evident problema se va rezolva și în sensul de a face din teren proprietatea a natiunii În ceea ce privește țările în care predomină agricultura la scară mică și proprietatea la scară mică, aici problema, după toate probabilitățile, va fi rezolvată mai degrabă în sensul transferului proprietății funciare către comunități; în acest caz, rămâne doar să facem ulterior o repartizare mai mult sau mai puțin uniformă a terenului între diferitele comunități, luând ca bază spațiul și integritatea parcelelor rămase ”(vezi bruss zap , pp - ) Biblioteca „Runivers” bărbie, pierde orice rațiune de a fi Mai mult, odată ce sistemul comunist de producție și consum va fi pus în practică, odată ce învățământul public, condus de stat, este complet impregnat de spiritul și principiul acestui sistem, însuși conceptul de serviciu public își va pierde orice sens rezonabil Am arătat deja mai sus că niciun serviciu public nu este de neconceput fără putere, fără constrângere, că tocmai acest element de putere și constrângere constituie trăsătura caracteristică care distinge ideea lui de ideea de „operă general utilă " în general Dar, odată cu implementarea deplină în viață a ideii de frăție, egalitate, cu eliminarea „tuturor obstacolelor care se află pe calea eliberării” omenirii de sub jugul sclaviei economice, exploatării și competiției, nu se poate mai vorbim despre putere și constrângere În consecință, structura viitoare a societății exclude însăși conceptul de serviciu public În ceea ce privește „perioada de tranziție”, acea perioadă revoluționară prin care va trebui să treacă societatea istorică modernă înainte de a întruchipa idealurile comuniste, atunci în această perioadă, potrivit notei de la Bruxelles, ar trebui să aibă loc doar „dictatura colectivă” adică un stat centralist și autoritar, un stat care singur poate (din nou, pentru a folosi cuvintele notei de la Bruxelles) „înlătura toate obstacolele care stau în calea emancipării clasei muncitoare” Care este atunci sensul statului anarhist conceput de legislatorii de la Bruxelles și Geneva? Ca ideal al viitorului, ea nu rezistă nici cea mai mică critică, deoarece este exclusiv adaptată la condițiile societății istorice date, contemporane, deoarece presupune familia și proprietatea individuală și trocul și banii și poliția și închisorile, și armata și jandarmii Care este acest ideal? Ai milă! La urma urmei, acesta este doar un nou shell pentru conținutul vechi! Ca formă de tranziție de la ordinea veche la cea nouă, este cu atât mai puțin potrivită, pentru că, prin descentralizarea comunităților, slăbește puterea proletariatului revoluționar și îngreunează infinit lupta „cu obstacolele care stau în calea emanciparea clasei muncitoare” Biblioteca „Runivers” Cu cât statul este mai descentralizat, cu atât forțele conducătoare sunt mai fragmentate și dezunite, cu atât este mai conservator – acesta este truismul științei statului Burghezia s-a obișnuit de mult cu acest adevăr și, prin urmare, toți cei mai perspicaci publiciști și economiști ai săi, de la Proudhon la câțiva Girardin și Dupont-White, sunt apărători înfocați ai descentralizării guvernamentale, apostoli și propagandiști ai notoriului principiu al „neintervenției statului” " Ei înțeleg că cu cât statul este mai descentralizat, cu atât interesele locale, individuale, egoiste prevalează asupra intereselor umane și, în consecință, cu atât îi este mai greu să realizeze orice reformă radicală care să le urmărească pe cele din urmă în detrimentul primelor Înțeleg acest lucru și redactorii notei de la Bruxelles, dar, din păcate, nu știu să fie consecvenți: recunoscând, pe de o parte, necesitatea înființării unor state autoritare în perioada de luptă între noile principii sociale, ei, pe pe de altă parte, recomandă pentru aceeași „perioadă de tranziție” proiectele lor de stat anarhist În același timp, atât printre ei, cât și, într-o oarecare măsură, printre evrei, idealul acestui stat anarhist pare a fi un fel de hermafrodit urât, ceva între idealul anarhiei și statalității Îi încredințează serviciile publice foarte importante de învățământ public, schimbul de bunuri între comunități, exproprierea și exploatarea terenurilor, minelor, comunicațiilor și, în același timp, acordă comunității autonomie internă deplină, parcă efectuarea de astfel de servicii publice împreună cu autonomie comunală deplină, ca și cum aceasta din urmă ar fi unită cu dreptul statului de a conduce învățământul public, de a gestiona oficiile poștale, telegrafele și toate mijloacele de comunicații, terestre și maritime, forțele militare, de a menține propria poliție si jandarmii sai, sa aiba proprietate proprie de stat, sa supravegheze circulatia marfurilor etc Acest hermafroditism al statului anarhist, această aparentă contradicție a principiilor care stau la baza lui, este determinată logic de metoda neștiințifică, arbitrară, prin care a fost construit Compilatoare de note în loc să o ia de la capăt, de exemplu din acel „punct de plecare”, care, în opinia p N Țesători Biblioteca „Runivers” Nota de la Bruxelles, ar trebui să existe un stat autoritar, socialist-revoluționar, și apoi să arate cât de treptat, pe măsură ce „obstacolele din calea emancipării clasei muncitoare sunt înlăturate”, acest stat va degenera într-o comunitate, o comună, cum unul după altul se va îndepărta de diferitele sale servicii publice și cum, în cele din urmă, organizarea politică a societății se va contopi cu organizarea ei economică și va fi complet absorbită de aceasta - în schimb, ei, luând „pentru punctul lor de vedere de pornire ordinea modernă a lucrurilor , adevăratele ramuri ale serviciului public”, unele dintre ramurile acestui serviciu au fost complet excluse, unele au adăugat, iar din această vinaigretă și-au născocit proiectul de organizare a serviciului public într-o societate viitoare, proiect reprezentând un fel de ciudat amalgam de ce este, cu ceea ce, după părerea lor, ar trebui să fie a io/ sub pseudonimele P Gr-oli, P N Gr-oli, N Gr-oli și de atunci republicat (despre aparținând acestor pseudonime lui Tkaciov, vezi postfața bibliografică la acest volum) Articolul este dedicat analizei primei părți a lucrării istorice a lui I Tep „Originea Franței moderne” Articolul a rămas neterminat: în nr din Dela, sub articol, scrie „va avea un sfârșit” Tema sa a fost însă, într-un anumit sens, continuată de Tkaciov în articolul „Delo” „Noua cercetare asupra istoriei revoluției franceze” ( , nr , ) Această ediție publică doar capitolele introductive ale primului articol, care sunt de natură teoretică Rațiune rezonabilă, sens (fr ) — Republica Lamartine este o republică proclamată ca urmare a Revoluției din februarie de către un guvern provizoriu în care A de Lamartine ( - ), care a deținut funcția de ministru al afacerilor externe, a jucat un rol proeminent — „Originea Franței moderne” ( - ) - principala lucrare istorică a lui I Taine, pe care nu a avut timp s-o termine, au apărut volume - The Old Order ( ) este prima parte a lui Taine Originea Franței moderne — Prefață - Stratul superior al societăţii nobiliare, lumină (fr ) - OAMENII ȘI REVOLUȚIA Acest articol a fost publicat fără semnătură în nr (martie) al revistei Nabat pentru și apoi republicat în OB B P Kozmin a retipărit-o în Operele alese ale lui Tkaciov (III, - ) conform textului lui Iabat, evidențiind discrepanțe cu OB din note Acest volum este tipărit conform textului „Lucrări alese”, verificat suplimentar cu OB Vorbim despre articolul lui Tkaciov „Iluziile noastre”, publicat fără semnătură în nr - (ianuarie-februarie) al lui Nabat pentru (III, - ) - Nicio schimbare (lat ) — În OB la acest punct sunt introduse cuvintele: „fără conducători ”— Cuvintele rămase până la sfârșitul propoziției sunt omise în OB — În plus, sfârșitul propoziției din OB este omis — Poziția programului revistei „Înainte!” P L Lavrova — Biblioteca „Runivers” STAT ANARHIST Acest articol a fost publicat nesemnat în nr (aprilie), (mai) și (august) ale revistei Nabat pentru și retipărit în colecția Anarhia gândirii Culegere de eseuri critice de P N Tkaciov, ed tip revistă Nabat, (colecția a fost republicată de M K El-pidin în la Carouge-Geneva) B P Koz'min a inclus articolul în Lucrările alese ale lui Tkaciov (III, - ) Acest volum este tipărit conform textului acestei ediții, verificat suplimentar cu Nabat În conformitate cu publicarea în trei numere ale lui Nabat, textul articolului este împărțit de noi în trei capitole, indicate cu cifre romane între paranteze drepte Articolul tratează congresul organizațiilor expulzate din Internațională, predominant anarhist, care s-a întrunit la Bruxelles în perioada - septembrie și, fără niciun motiv, s-a autoproclamat al șaptelea congres al Asociației Internaționale a Muncitorilor În „Lucrările alese” ale lui B P Kozmin, în loc de „aceste” este tipărit: „al nostru ”— Autorul prefeței, note și traducător este P L Lavrov În „Nabat” anul publicării broșurii a fost indicat în mod eronat ca , de fapt a fost publicat în (în , pamfletul a fost republicat la Petrograd de către editura Kolos ) Nikolai Ivanovici Jukovski a participat la „congres” în numele anarhiștilor geneveni ( - ) - În „Opere alese” a lui Tkaciov acest cuvânt lipsește - În „Nabat” în locul cuvântului „pedagogic” este probabil tipărit eronat: „insuficient ”— În „Lucrări alese” lipsește cuvântul „precum” - Există o greșeală evidentă în „Nabat”: „moddats” în loc de „luddites” Ludiții (numiți după legendarul ucenic Ned Ludd) au participat la primele revolte spontane ale muncitorilor Angliei (sfârșitul secolului al XVIII-lea – începutul secolului al XIX-lea) împotriva exploatării capitaliste în timpul revoluției industriale — Geza (geuzen olandez, din franceză gueux - cerșetor, ticălos, turmă) - porecla partizanilor poporului care au luptat împotriva Spaniei și a complicilor ei în timpul revoluției burgheze olandeze din secolul al XVI-lea Whigs (în engleză, whig - un cuvânt folosit de șoferii de cai, precum rusul „dar”) - un partid politic englez din secolele XVII-XIX, care exprimă interesele aristocrației nobile burgheze și ale marii burghezii comerciale și financiare — Cuvintele: „lipsit de orice semnificație interioară – o etichetă” lipsesc în Opere alese Restaurat conform „Nabatu” - În „Lucrări alese” în loc de „ar trebui să intre” – „include” — În „Nabat” cuvântul „pământ” este probabil eronat — PEDAGOGIA ESTE FIICA DE FAMILIE A PSIHOLOGIEI Acest articol a fost publicat în nr al revistei Delo pentru , semnat „P Nikitin” și republicată de B P Kozmin în „Opere alese” de Tkachev (VI, - ) În cuprinsul Biblioteca „Runivers” din numărul în care a fost publicat se citi: „Articolul Unu”, iar sub articolul însuși se tipări: „Sfârșitul va fi” Nu se știe dacă a fost scris un al doilea articol Acest volum include doar primele două capitole ale articolului Sunt tipărite conform textului „Lucrări alese” Cunoașterea cărții lui Zelensky, Tkachev a scris în al treilea capitol (în această ediție, omisă) al articolului, „a evocat involuntar în mintea mea memoria lui Kavelin” (VI, ; vezi nota la p din acest volum) , „pălăvrăgeală senilă” despre psihologie pe care Om a echivalat cu „Gândirea inactivă Dudypіmin” (VI, ) Este ușor de observat că, vorbind despre cartea lui Zelensky, Tkaciov se bazează pe articolele lui I M Sechenov împotriva lui Kavelin, expune prevederile psihologiei sale materialiste În , în timp ce analiza teoriile pedagogice ale lui L N Tolstoi, pe care le-a expus în jurnalul Yasnaya Polyana, N G Chernyshevsky a atras atenția asupra „tiradelor ciudate” împotriva pedagogiei științifice și a „barburilor nerezonabile” împotriva oamenilor isdagog-profesionali, educați în general care îi învață pe oameni, exprimat, printre altele, în afirmația că un soldat sau un sacristan pensionar stă mai aproape de oameni și, prin urmare, „îi învață mai bine” (vezi Ya G Chernyshevsky Polp sobr op , vol X M , , p - ) Prin urmare, când în Tolstoi, pe paginile lui Otechestvennye zapiski (nr ), în articolul „Despre educația publică”, a repetat din nou aceleași opinii, iar editorii lui Otechestvennye Zapiski în persoana lui N K Mikhailovsky („Note ale un laic ” la nr și ) a recunoscut aceste opinii ca fiind proprii, Tkachev în două articole: „Învățați oamenii sau învățați de la oameni” și „Ceva despre mitrofanii moderni” (VI, - ) - a considerat necesar să critice teorii pedagogice precum Tolstoi și apărătorii săi Mihailovski și A M Skabichevsky (despre acesta din urmă, vezi nota la p din trecut, volum), nu fără motiv văzând în opiniile lor o abatere de la moștenirea democraților din şaizeci — Vorbim despre senzaționalul proces din ianuarie de la Judecătoria Sankt Petersburg în cazul bancherului S Kronenberg (Kronenberg), care a fost acuzat că și-a torturat tânăra fiică „ilegală” Vorbind despre motivele sale psihologice, Tkaciov are în vedere discursul defensiv al celebrului avocat V D Spasovich, care s-a remarcat prin argumente cazuistice elocvente despre limitele „puterii paterne”, despre „sfințenia familiei” ca pilon al statului , etc După un asemenea discurs, Cronenberg a fost achitat — Gândește-te! (fr ) — Două părți ale principalei lucrări psihologice a lui A Bap „Expunerea sistematică a minții umane” („Descrierea sistematică a minții umane”), ale cărei titluri complete sunt: „Simțurile și intelectul” („Senzațiile și intelectul”, ) și „Emoțiile și voința” („Emoțiile și voința”, ) În anii Tkacev a revizuit traducerea în limba rusă a celeilalte lucrări psihologice a lui Bain, Despre studiul caracterului (Sankt Petersburg, ) Această recenzie a fost destinată nr al revistei Delo pentru , dar a fost interzisă de cenzori și tipărită, probabil într-o formă revizuită, doar în nr (vezi acest prezent, ed , vol , p ) ) - „Fundațiile psihologiei” ( ) – principala lucrare psihologică a lui G Spencer - În „Opere alese” a lui Tkaciov este tipărit eronat: „oameni ”— N Biblioteca „Runivers” lui Drumond este lumina obținută de varul incandescent într-o flacără de gaz detonant (numit după englezul Thomas Drummond ( - )) — mier I M Sechenov în „Observații despre cartea domnului Kavelin „Problemele psihologiei””: „Dacă psihologii ar trăi într-un mod științific, atunci rezultatele modului lor de viață ar pătrunde de mult în public, la fel ca informațiile produse de igienă şi dietetică „(I M Sechenov Filozofică şi psihologie aleasă, Eroic, , p - ) - mier Sechenov (ibid , p - ) - Vorbim despre cartea lui Ben Mind and body Tlie théorii ale relațiilor lor” („Spirit și trup Teorii despre relațiile lor”, ) — II Despre interpretarea lui Tkaciov a conceptului de „putere” în general și „forță nervoasă”, vezi nota la p v trecut, ed — Este vorba probabil despre Sechenov, care în lucrarea sa „Cine și cum să dezvolte psihologia?” (Cap II), după ce și-a finalizat analiza relației dintre procesele mentale (somatice) conștiente și inconștiente, a scris: „ numai fiziologia singură deține în mâini cheia unei analize cu adevărat științifice a fenomenelor mentale ” (I M Sechenov Lucrări filozofice și psihologice alese, p ) — mier Sechenov (ibid , p ) — Aceasta se referă la campania de intervenție rusă „în numele ideii slave” în afacerile Bosniei și Herțegovinei, care se răzvrătiseră împotriva dominației turce — ÎN APRUNĂ ŞI ÎN CELLTĂ ZI ALE REVOLUŢIEI Acest articol a fost publicat în revista „Pabat” (nr - , și nr - , ) și retipărit de B P Kozmin în „Opere alese” a lui Tkaciov (III, - ) Acest volum este tipărit conform textului acestei ediții Numerele I și II sunt puse de Kozmin pentru a separa părți ale articolului publicat în diferite numere ale revistei Nabat; în această publicație, acestea sunt incluse între paranteze drepte Ca aproape toate articolele din acest timp, articolul din Nabat este nesemnat, dar paternitatea lui Tkachev este ușor dezvăluită prin faptul că este de fapt o continuare a unui alt articol al lui Tkaciov - „Statul anarhist” Iată ce a făcut Tkaciov în articolul „Statul anarhist” (vezi pp - din această carte, vol ) - Autorul acestei cărți, publicată în - fără semnătură, a fost P L Lavrov A fost inclusă în volumul IV din Lucrările alese pe teme socio-politice ale lui P L Lavrov (Moscova, , p - ) — a Vezi nota la articolul „Statul anarhist” - Vezi prezent, vol , p - - Organizarea conspirației Nechaev este societatea secretă conspirativă revoluționară „Represalia Poporului”, fondată de S G Nechaev în toamna anului la Moscova Alianța Democrației Socialiste ( - ) este o organizație anarhistă creată de M A Bakunin la Geneva Ambele organizații au fost construite pe principiul centralismului nelimitat și al subordonării necondiționate a membrilor obișnuiți unui număr mic de „inițiați” Critica fundamentelor organizatorice și teoretice ale ambelor organizații, avno Biblioteca „Runivers” precum și expunerea activităților de scindare ale „Alianței” în Prima Internațională, au fost date de K Marx și F Engels în în lucrarea „Alianța Democrației Socialiste și Asociația Internațională a Muncitorilor” (vezi K Marx şi F Engels, Soch , vol , pp - ) “ Timp de mulți ani, revista Nabat a avut o rubrică intitulată „Din istoria conspirațiilor și a societăților secrete”, unde au fost publicate articole despre G Babeuf, O Blanqui etc — Există o greșeală evidentă în „Nabat”: „selectat ”— Linșarea este linșarea mulțimii, a reacționarilor și a rasiștilor asupra adversarilor politici albi și negrilor Apariția sa în Statele Unite în secolul al XVIII-lea asociat cu numele rasistului colonel Lynch — Tkaciov face probabil aluzie la lucrările lui P L Lavrov „Scrisorile istorice”, „Experiența în istoria gândirii” și la celelalte lucrări ale sale filozofice — Pamfletul menționat de P L Lavrov, care este un răspuns la pamfletul lui P N Tkachev „Sarcinile propagandei revoluționare în Rusia” (vezi acest volum, pp - ), a fost publicat la Londra în La rândul său, Tkaciov a revizuit acest lucru pamflet într-un articol din a treia Anarhie a gândirii (vezi pp - , voi ) și în alte articole din revista Nabat - Tkaciov se referea la ieșirea lui Lavrov din redacția lui Vperyod! la sfârşitul anului , cartea lui Lavrov „Elementul de stat în societatea viitoare” a fost al patrulea volum din „Înainte!”, ultimul volum al acestui jurnal, publicat sub redacţia lui Lavrov - DESPRE UTILIZAREA FILOZOFIEI Acest articol a fost publicat sub semnătura II Nikitin în „Nr al revistei Delo pentru și de atunci a fost retipărit În Nast, ed tipărită conform textului revistei și s-a efectuat o reconciliere a citatelor din lucrările lui V V Lesevich și A A Kozlov analizate de Tkachev Cu toate acestea, inexactitățile în citare, din cauza faptului că nu afectează conținutul, nu au fost corectate; au fost corectate doar greșeli evidente de scriere, confuzie cu numele lui Kant și Comte, erori în titlurile lucrărilor în limbi străine etc În cartea lui Sovremennik din decembrie , N A Dobrolyubov și-a început una dintre recenziile sale (o recenzie a operelor dramatice ale lui K S Dyakonov) cu cuvinte dintr-un articol presupus trimis editorului: „În prezent, când în țara noastră atât de multe importante au fost ridicate întrebări atunci când toate forțele vii ale poporului sunt chemate să slujească binele public, când totul în Rusia se străduiește pentru lumină și publicitate ”, etc în același spirit (vezi N A Dobrolyubov Poly colecția cit , vol , , p ) Această parodie compusă de Dobrolyubov a frazei liberale și a retoricii politice a domnilor feudali a devenit populară; cuvintele sale inițiale au fost adesea folosite atât de autor însuși, cât și în presa democratică - În - cunoscutul publicist A S Suvorin (pseudonim: Străin) a trecut printr-o evoluție rapidă de la liberal și chiar democrat, „cu simpatii pentru Belinski și Cernizevski, cu ostilitate față de reacție”, după cum scria în , după moartea lui Suvorin, p N Tkachev Biblioteca „Runivers” V I Lenin (în articolul „Carieră”), „spre naționalism, către șovinism” la servilismul nerușinat față de cei de la putere” (V I Lenin Poli sobr soch , vol , pp - ) În , Suvorin a cumpărat ziarul secundar Novoye Vremya și, speculând evenimentele legate de războiul ruso-turc din - , instigând pasiunile naționaliste și șovine ale laicului, aturând atenția de la „problemele interne”, a reușit să-l transforme într- unul dintre cele mai răspândite și influente ziare (tirajul său a crescut de la la de exemplare în ), care a primit de la contemporani, conform expresiei potrivite Μ E Saltykov-Shchedrin, porecla „Ce vrei?” Iată ce a avut în vedere Tkaciov când a vorbit mai jos despre „dispoziția luptătorie” a lui Suvorin, care se explică prin motive „foarte bune” Parcă spre deosebire de Suvorin G K secolul al -lea care a colaborat în organele presei reacţionare (Moskovskie Vedomosti, Russkiy Mir etc ) şi în chiar a editat, împreună cu prinţul V P , la mijlocul anilor ' devine angajat al publicațiilor liberale, în special al ziarului „Voce”, unde a condus feuilletonurile duminicale sub pseudonimul „Gamma” În aceste feuilleton-uri, de altfel, ataca acele publicații la care colaborase anterior În Dela nr pentru , în articolul Harmless Satire, Tkachev ridiculizează „această pereche drăguță de gemeni literari (care nu îi împiedică, totuși, să se urască și să se mănânce reciproc) - Gamma străinul” (IV, ) ) — „Convorbiri despre literatura rusă (scrisori critice)” de A M Skabichevsky a apărut în „Însemnări ale patriei” de N A Nekrasov ( , nr ; , nr și Republicată în cartea: A Skabichevsky Op , vol II Sankt Petersburg, , p - ) Prima dintre aceste scrisori, intitulată „Atemporalitatea noastră literară”, Tkaciov a analizat-o în articolul său „În memoria anului trecut (dedicat tuturor patriotilor sinceri)” din Dela nr , , unde a ridiculizat încercarea lui Skabichevsky de a corecta teoria estetică de el cu Columb — Korpiya (din lat sogria - rup, ciupesc) - material de îmbrăcăminte obținut din cârpe de bumbac sau in smulse — Prin adolescenți ne referim aici la reprezentanții jurnalismului revoluționar-democrat din anii Secolul al XIX-lea - una dintre poreclele care i-au fost date în presa reacționară, care a numit jurnalele „Sovremennik” și „Cuvântul rusesc” organele „elevilor de liceu și seminariștilor” - • Tkaciov se referă la întâlnirile unui cerc al inteligenței din Petersburg numit Clubul filosofilor treji, care aveau loc în apartamentul vărului său Η F Annensky, căsătorit cu sora lui Tkachev, Alexandra Pe lângă Annensky, inițiatorii întâlnirilor au fost V V Lesevich, N K Mikhailovsky ș a ) - Reprezentanți ai filosofiei idealiste P D Yurkevich și H N Strahov în anii secolul al -lea a purtat o polemică furioasă împotriva materialismului lui N G Chernyshevsky, D I Pisarev și alții— Tkachev se referă la răspunsul lui N G Chernyshevsky în articolul „Frumoțile polemice” la reproșurile lui S S Dudyshkin că Biblioteca „Runivers” Cernîșevski nu vrea să obiecteze asupra atacurilor lui Iurkevici pe fond, ci doar râde (vezi N G Chernyshevsky, Selected Philosophical Works, vol III, , p și urm ) — • P L — pseudonimul lui P L Lavrov — Discurs împotriva materialismului Vl S Solovyova și K D Kavelin (cu toate diferențele dintre pozițiile lor filozofice) au fost principalele semne ale reacției filosofice din prima jumătate a anilor ' secolul al -lea Vorbim despre: ) Apărarea de către Solovyov a tezei sale de master „Criza filosofiei occidentale Împotriva pozitiviștilor” ( ), a cărei concluzie principală este formulată fără echivoc de el în cuvintele sale finale: „filozofia dă o mână religiei”, și ) despre cartea lui Kavelin „Probleme de psihologie” (vezi nota la p din acest volum) Solovyov a fost student al lui Iurkevici la Universitatea din Moscova și, după moartea acestuia din urmă în , a publicat un necrolog în care detaliază lucrările sale filozofice în Jurnalul Ministerului Educației Naționale Apropo de Kavelin, care trăiește cu amintiri din anii și , Tkaciov a avut probabil în minte articolul lui Kavelin „Belinsky și mișcarea ulterioară a criticii noastre” (Nedelya, , nr ); în ea a învinuit critica revoluţionar-democratică a anilor ' în „negarea goală, care, nemizându-se pe un ideal, a degenerat în inteligență fără sens” (citat din: VI, ) - Tkaciov a revizuit traducerea în limba rusă a acestei cărți în revista Russkoye Slovo în (această recenzie a fost publicată în primul volum al acestei cărți, ed , pp - ) — Titlul complet al cărții lui E Dühring este Cursus der Philosophie ais streng wissenschaftlicher Weltanschaung und Lebensgestaltung (Curs de filozofie ca viziune strict științifică asupra lumii și formare a vieții) - Titlu exact: „La philosophie positive Revue” („Positive Philosophy Review”) este un jurnal filozofic al pozitiviștilor, publicat la Paris ( - ) de francezul E Littre și rusul G N Vyrubov — Titlu complet: Revue philosophique de la France et de l'étranger paraissant tous les mois (Revista filozofică lunară a Franței și a țărilor străine) este prima revistă filosofică și psihologică franceză, fondată în de T A Ribot - Recenzii (fr ) — c Titlu complet: „Mintea; a quarterly review of psychology and philosophy” („Gândire; o revizuire trimestrială a psihologiei și filosofiei”) este un jurnal englezesc de filosofie și psihologie cu o direcție idealistă în , fondat la Londra de G K Robertson ( - ) Conținutul primelor numere ale Revue philosophique and Mind a fost analizat de Tkachev în Cronica științifică, nr a revistei Delo, , semnată de pseudonimul P N Gr-oli — The Three Months of Scientific Philosophy, o revistă de empirio-critici, a fost publicată la Leipzig între și — „Filosofia ca gândire despre lume după principiul celei mai mici măsuri de forțe” Cartea a fost publicată în — Primul volum a fost tradus în rusă în — Vorbind chiar și despre Boborykin, Tkachev a avut în vedere că lucrările lui Boborykin, atât artistice, cât și jurnalistice, erau o expresie a stărilor de spirit și nevoilor unui * Biblioteca „Runivers” parte a mediului liberal, așa-zis inteligent Natura și direcția jurnalismului lui Boborykin s-au manifestat cel mai clar în feuilletonul său cu titlul expresiv „Păsări noi - Cântece noi” („St Petersburg Vedomosti”, , nr ) Tkaciov a făcut o analiză critică a discursurilor publicistice ale lui Boborykin în Dela nr a aceluiași an în articolul „Idealuri culturale și sol” (IV, - ) În lucrările lui Boborykin, Tkaciov a văzut un fel de „semn al vremurilor” și, adresându-se cititorului, a scris: „te-ai înțeles” (vezi III, ) Apropo de turneele filozofice Vl Solovyov, Tkachev se referea la susținerea sa publică a tezei sale de master (vezi mai sus, nota ) — Adică Sovremennik, Russkoye Slovo și alte reviste democratice — Tkaciov vorbește în primul rând despre articolele unuia dintre publiciștii Săptămânii, K V Lavrsky ( - a murit după ), „Literatura rusă în ” și „Însemnări literare” (nr și pentru ), în care atitudinea negativă a acestui ziar față de D I Pisarev s-a exprimat cel mai puternic Lavrsky a pus în contrast critica revoluționar-democratică a lui Pisarev cu „critica filozofică” a lui N K Mikhailovsky Tkaciov repetă ironic de mai multe ori cuvintele „de dragul plictiselii” și „din plictiseală”, de parcă ar fi subliniat că mai devreme, la sfârșitul anilor ’ , Nedelya a ocupat alte funcții, publicând chiar și A I Herzen - eseuri „De dragul plictiseală” (nr pentru şi nr , pentru , semnat: I Nionsky) - Adică „Cours de philosophie positive” („Cursul de filozofie pozitivă”) este principala lucrare filosofică a lui O Comte — Aceste cuvinte {ale lui Comte au fost luate de A A Kozlov ca o epigrafă a cărții sale ca „punctul de plecare” al lucrării sale — Titlul complet al cărții lui Alfred Weber Histoire de la philosophie Européenne (Istoria filosofiei europene) Citatul de mai sus nu este cuvintele lui Protagoras, ci repovestirea de către Weber a opiniilor sofiştilor care îl urmează pe Protagoras, citată de Kozlov la paginile - din cartea sa - Tangibil și vizibil (fr ) — Cercul vicios (fr ) — Absența gândurilor (germană) — „Principii de bază” ( ) – principala lucrare filosofică a lui H Spencer - O astfel de operă nu a putut fi găsită în moștenirea literară a lui'/Gkaciov Este posibil să fi vrut să publice sub vreo formă unul dintre articolele despre Spencer, scrise de el în timpul închisorii sale în Cetatea Petru și Pavel și care nu a văzut lumina: au fost reținuți în departamentul III („Legea mecanică) de natură organică” și „Legea autoconservării publice”, plasate în t prezent, ed , p - , - ) Tkachev a scris multe despre conceptul spencerian de dezvoltare și aplicațiile sale sociologice într-o recenzie a lucrărilor sale colectate în articolele „Starea utopică a burgheziei”, „Știința în poezie și poezia în știință”, „Ce este partidul Progresul” (vezi ibid , p - , - , - ) și în alte lucrări - Pentru a înțelege ironia lui Tkachev, să citam ideea principală a declarațiilor lui Kozlov pe această temă: Biblioteca „Runivers” greșește o dată, sub influența autorității, acceptând o amăgire pentru adevăr, apoi calmează-te imediat, acceptând propriile considerații imature ca adevărul final ”— Vorbim despre clasificarea științelor (unite prin conceptele de cosmologie și pangeologie) propusă de E Haeckel în lucrările sale The Natural History of the World Creation ( ) și Anthropogeny or the Human Development ( ) — O condiție indispensabilă (lat ) - Aceasta se referă la unul dintre cele mai vechi ziare rusești - ziarul „Sankt-Peterburgskiye Vedomosti” ( - ) În - a fost editat de VF Korsh, care a reușit să dea acestui ziar semioficial (a fost publicat de Academia de Științe) un caracter liberal Cu toate acestea, acest liberalism a fost pe deplin exprimat prin formula ei preferată dată de Tkaciov Ziarul a fost supranumit M E Saltykov-Shchedrin „cel mai vechi decapant rusesc” - EPISOD DIN SCHIPA DE SINE LITERARĂ Acest articol a fost publicat în Delo, nr , , sub pseudonimul All the Same, și nu a mai fost republicat de atunci Această ediție este tipărită conform textului jurnalului Articolul este un răspuns la recenziile lui A M Skabichevsky și V V Lesevich despre articolul lui Tkachev „Despre utilitatea filozofiei” (a se vedea acest volum, pp - ) și, așa cum spune, constituie continuarea acestuia Numai prima jumătate a articolului, dedicată lui Skabichevsky, este tipărită, a doua parte (răspunsul lui Lesevici), care este de natură polemică, este omisă Forta majora (fr ) - Despre A S Suvorin și G K Gradovsky, vezi nota la p , iar despre V A Poletik - cca la p prezent volume Celebrul artist și, așa cum scriau atunci, „constructorul de monumente sculpturale” (dintre care cel mai remarcabil este monumentul „Mileniului Rusiei” din Novgorod) M O - o publicație tipică burgheză, pentru cooperare în care Mikeshin a încercat să atrage nume mari de scriitori și critici de o mare varietate de tendințe Apropo, în în „Albină” a fost publicat romanul „Micul burghez” al lui A F Pisemsky, după imaginea personajului principal, Begushev, autorul a încercat să deseneze un portret al lui A I Herzen (vezi B P Kozmin Literatură) şi istorie, colecţie de articole, Moscova, , p - ) Ofensat de observația de mai sus a lui Tkaciov, Mikeshin în nr din „Albine” pentru a publicat „O explicație cu revista „Delo””, la care Tkaciov a răspuns în nota puternic polemică „G Mikeshin nu este în sania lui” în Delo No al aceluiași an sub pseudonimul: „În numele tuturor la fel ”— Din dragoste pentru cauza; dezinteresat (it ) — Această notă este retipărită în cartea: VV Lesevici Sobr cit , vol II (articole de filozofie) M , , p - - Vorbim despre feuilletonul de A M Skabichevsky (pseudonim: Un cititor obișnuit) „Gânduri despre literatura actuală (Ceva despre exclusivitatea și intoleranța medievală a gândirii noastre - despre articolul domnului Nikitin „Despre utilitatea filozofiei”)” (vezi „Delo” nr ) publicat în nr al ziarului Birzhevye Vedomosti pentru — Biblioteca „Runivers” T e articolele lui Tkaciov După articolul „Un episod din autocalomnia literară”, a fost publicată cartea lui A A Kozlov „Filosofia ca știință” (Kiev, ), în partea finală (p - ) a fost plasat răspunsul său la articolul lui Tkaciov „Despre beneficiile filosofiei” , care repetă de fapt „argumentația” lui Lesevici: acuzațiile lui Tkaciov de „plagiat” de către Lesevici și Kozlov, de „denaturare a științei și a logicii”, de „arătați inteligență”, etc Lesevici a profitat de eliberare a acestei cărți și într-o recenzie a acesteia (nota „Apărătorul filosofiei”) în nr din Nedelya pentru (retipărit în cartea: V V Lesevich Sobr soch , vol II, pp - ) în rândul său a fost de acord cu opinia lui Kozlov — I În acea vreme se desfăşura războiul ruso-turc, iar „turcii” erau subiectul favorit al presei reacţionare şovine şi liberal-burgheze — Tkachev înseamnă că Lesevici, ca prieten apropiat al rudelor lui Tkachev din St sau indicii „biografice” despre activitățile sale pot suna ca un denunț — Vol permisă de cenzură — Vezi nota la p prezent, vol - II În această declaraţie, Lesevici a văzut recunoaşterea de către Tkaciov a „insolvenţei” sale (vezi VV Lesevici Sobr soch , vol II, pp - ) - Să piară! (lat ) - Nu vorbi despre asta; suficient (fr ) — Akaky Akakievici Bashmachkin este un personaj din povestea lui N V Gogol „Pletonul” — Vol avocat, apărător — Vorbim despre controversa dintre economistul și politicianul liberal burghez german Hermann Schulze-Delitzsch ( - ) și F Lassalle A refuzat capitalul și a atacat capitaliștii F Lassalle în pamfletul „Un răspuns deschis la Comitetul Central pentru convocarea unui congres general al muncitorilor germani la Leipzig” ( ), adresat susținătorilor lui Schulze-Delich, principalele prevederi ale care a stat la baza programului „Sindicatului General al Muncitorilor Germani” Lassallean În discursurile adresate muncitorilor din Berlin, publicate într-o broșură separată intitulată „Capitolul din Catehismul muncitoresc german” ( ), Schulze-Delitzsch, atacându-l pe Lassalle, a vorbit ca susținător al teoriei economiștilor burghezi vulgari (Bastiat, Say) despre armonia intereselor muncii şi capitalului Aceste opinii ale lui Schulze-Delitzsch au fost ridiculizate de Lassalle în pamfletul său Capital și muncă G Bastiat-Schulz din Delitzsch Economic Julian" ( ), care a dat lui Tkaciov motive să-l numească pe Schulze-Delitzch Mitrofanul german — Prin urmare, deci (lat ) — Între ghilimele, prezentarea ironic exagerată de către Tkach a argumentului lui Schulze-Delitzsch din cap I şi IV din Capitalul şi Munca lui Lassalle (vezi F Lassalle Soch , vol M , ) Aceste observații ale lui Tkaciov amintesc de polemica sa cu un recenzor anonim al traducerii sale a cărții lui A Daul „Munca femeii” (Sankt Petersburg, ) și a articolului lui Tkaciov „Întrebarea femeilor” („Domestic Notes”, , nr ) cuprinse în acesta Asemănarea argumentării atât a recenzentului anonim, cât și a lui Tkachev, care i-a răspuns cu articolul „Cu privire la cartea lui Daul „Munca femeii” și articolul Biblioteca „Runivers” „Întrebarea femeilor” (Delo, , nr ), despre problema rolului ideilor și filosofiei în progresul social (vezi I, - ) sugerează dacă Skabichevsky, care a colaborat constant la acest jurnal în momentul în care acesta trecut în mâna lui N A Nekrasov în , el a fost un recenzor anonim al lui Otechestvennye Zapiski — Pentru atitudinea lui Tkaciov față de filosofia lui Hegel, vezi recenzia traducerii rusești a Philosophy of Nature (acum, ed , vol , pp - ) — „Domostroy” este o operă literară de la mijlocul secolului al XVI-lea, care este un set de reguli pentru comportamentul reprezentanților straturilor urbane ale societății ruse în raport cu autoritățile, biserica, familia, slujitorii etc , și o mare varietate de consilii, un fel de „enciclopedie cotidiană” În domeniul educației s-au propovăduit pedepsele corporale Cheti-Minei (Minfi-Chѳti), „Lecturi lunare” (din greaca μηνιαίος - o lună de durată, și alte chet'e rusești - lectură) - culegeri de literatură bisericească-religioasă pt lectură edificatoare în zilele calendarului Cele mai cunoscute sunt „Marile Menaions” ale mitropolitului Macarie (prima jumătate a secolului al XVI-lea) — O tranziție bruscă de la o stare la alta, o întoarcere bruscă (it ) - EDGAR KINE Lucrarea lui Tkachev „Edgar Quinet (Eseu critico-biografic)” a fost publicată sub forma a patru articole în nr - ale revistei „Delo” pentru sub diferite variante ale pseudonimului II Gracioli și de atunci a fost retipărit Materialul pentru aceasta au fost primele volume ale operelor complete ale lui Quinet, publicate după moartea sa prin abonament în Franța În acest volum, al patrulea și ultimul articol al lui Tkaciov este tipărit după textul revistei Delo (nr ) (în cuprins este semnat: P Gr-li, sub articolul: II Gr-oli) Articolul este tipărit cu abrevieri, iar capitolul său final XVII a fost omis În acest capitol, Tkaciov analizează operele poetice ale lui Kine, ilustrând viziunea sa asupra lumii Chiar mai devreme, în , în Cetatea Petru și Pavel, Tkachev a scris un articol special despre lucrarea lui Kine „Creația”, care a fost publicat apoi, „Știința în poezie și poezia în știință” (II, - ), o parte din care este plasat în vol Nast, ed , p - „Introducere în filosofia istoriei omenirii” - o introducere în lucrarea lui I G Herder „Idei despre filosofia istoriei omenirii”, tradusă de Quinet în franceză și publicată în - „Filosofia istoriei franceze” — În articolul „Știința în poezie și poezia în știință”, Tkachev a numit „incoerența fericită” a lui Quinet lupta sa împotriva teoriei fataliste a progresului (vezi prezent, ed , vol , pp - ) — Din titlul lucrării principale a lui D Vico, The Foundations of a New Science of the General Nature of Nations ( ) — Flux și reflux (it ) - a Misprint în revista Delo: Thomas Murro — *Istoria omenirii Vezi nota de mai sus - „Ultramontanism”, a cincea prelegere etc — „Ultramontanismul, biserica romanică și istorie” — Biblioteca „Runivers” „Doctrina poporului” — „Spiritul religiilor” - un curs de prelegeri susținute de Quinet ca profesor de literatură străină la Lyon ( - ) - REVOLUȚIA ȘI PRINCIPIUL NAȚIONALITATII Acest articol a fost publicat fără semnătură în cartea „Nabata” publicată în fără număr (în loc de numerele lunare ale revistei pentru a doua jumătate a anului și prima jumătate a anului ) și republicat de B P Kozmin în „Selectul lui Tkachev” Lucrări” (III, - ) În acest volum, textul este tipărit conform textului acestei ediții, verificat suplimentar cu Nabat „Însemnările unui socialist din Rusia de Sud” este o broșură a viitorului critic literar și lingvist Dmitri Nikolaevici Ovsyaniko-Kulikovski ( - ), publicată de acesta anonim la Geneva ( ) în tipografia ziarului Rabotnik Doar numărul din „Note” a fost lansat Ovsyaniko-Kulikovsky, care studia în străinătate la acea vreme, s-a împrietenit acolo cu un cerc al inteligenței liberal-burgheze ucrainene, grupat în jurul lui M P Dragomanov, care a început publicarea colecţiilor „Gromada” la Geneva în Împotriva punctelor de vedere ale acestui cerc, reflectate în Note, critica lui Tkaciov este îndreptată în principal Ovsyaniko-Kulikovsky are în vedere, în primul rând, articolul lui Tkaciov „În ajun și în ziua următoare a revoluției” (vezi pp - din această carte, volume) și celelalte articole ale sale din Nabat,— Tkaciov a scris despre aceste „însemnări” anarhiștilor în articolul „Statul anarhist” (vezi pp - din acest volum) — Această ediție corectează eroarea compozitorilor lui Nabat, care au confundat această notă de subsol cu cea care o urmează (vezi prima notă de subsol, la p , începând cu cuvintele: „Autorul își închipuie că singurul motiv ”) Din păcate, această greșeală a fost repetată în Operele alese ale lui Tkaciov — Orașul antic este una dintre principalele lucrări ale lui Fustel de Coulanges ( ) Traducerea ei în limba rusă sub titlul „Comunitatea civilă a lumii antice” ( ) a fost revizuită de Tkaciov în „Cărți noi” a revistei „Delo” ( , nr ), unde a analizat conceptul istoric de Fustel de Coulange - Pentru atitudinea lui Quinet față de filosofia istoriei a lui Vico, vezi pp - prezent volume — Aceasta se referă la P L Lavrov și adepții săi — Membri împrăștiați, părți (lat ) - Predicarea morală și etică a harniciei, cumpătării, idealurilor biblice, vieții „apostolice” etc în activitățile sectelor mormone (a apărut în anii ai secolului al XIX-lea) și Shakers (aduși din Anglia în secolul al XVIII-lea) era în deplină armonie și combinată cu o apologia pentru valorile „etice” ale societății capitaliste Ciocnirile cu guvernul SUA din primele etape ale istoriei acestor secte au fost cauzate de „extreme”, precum predicarea poligamiei printre mormoni - Tkaciov se referă la așa-numitele comune, care s-au răspândit în anii în rândul tinerilor progresiste, mai ales după publicarea romanului lui N G Cernîșevski Ce este de făcut? - Biblioteca „Runivers” Cuvântul uitare dintre paranteze drepte a fost introdus de B IL Kozmin în Operele alese ale lui Tkachev — Vestnik Pravdy este o revistă mistică publicată în la Geneva de un grafoman-maniac A M Korobov, care s-a autointitulat „primul născut al Sionului și fiul adevărului” În , Tkachev în Novye knigi a revistei Delo (nr ) a publicat o recenzie a cărții delirante a lui Korobov Conversațiile noastre Din notele lui Kamsky În Nr din Nabat pentru , a fost publicată o mică recenzie a primului număr al Vestnik Pravda Recenzia este anonimă, dar, având în vedere faptul că autorul ei este la curent cu activitățile lui Korobov la Sankt Petersburg în anii , despre relația sa cu redactorii „unelor” reviste și ziare, își amintește de cartea sa Convorbirile noastre Din notițele lui Kamsky, denumind anul exact al publicării sale și chiar scrie cum „revizorii revistei au reacționat atunci la ea, îngrădindu-și atenția asupra acestei curiozități literare”, nu există nicio îndoială că autorul anonim al acestei recenzii este Tkachev — Aceasta se referă la pamfletul lui Dragomanov „Școlile populare din Ucraina” (Geneva, ), care este o colecție a articolelor sale ( - ) din ziarul „Sf Există o greșeală evidentă în „Nabat”: „Ukrainophile” — Imprimare greșită în „Nabat”: „socialist” — TERMINE DE ÎNȚELEPCIUNE ALE FILOSOFLOR RUSI Acest articol a fost publicat sub semnătura: P Nikitin în nr și ale revistei Delo pentru și nu a mai fost republicat de atunci Această ediție este tipărită conform textului jurnalului Articolul este o continuare a controversei cu V V Lese începută de Tkaciov în articolele „Despre utilitatea filozofiei”, „Un episod din autoscuitul literar” Controversa a fost declanșată de o recenzie a lui E V de Roberti (sub pseudonimul: E de la Cerda) publicată în revista Znanie ( , nr ) despre cartea lui V V Lesevici „Experiența cercetării critice este fundamentul pozitivului filozofie " Pentru o descriere bibliografică a acestei controverse, care a avut o largă rezonanță în periodicele de reviste și ziare, vezi articolul: Ya N Kolubovsky Materiale pentru istoria filozofiei în Rusia XI V V Lesevici – „Întrebări de filosofie și psihologie”, , nr , carte (mai), p și urm Lesevici i-a răspuns lui de Roberti în partea finală a „Scrisorilor de filozofie științifică” (p - ) - Vezi nota la p prezent, vol — Principalul motiv al încetării apariției revistei „Cunoașterea” ( - ) a fost cenzura Numărul din aprilie a fost ultimul număr al revistei În , revista a reluat sub numele de Slovo — Controversa dintre E V de Roberti și N K în ea abia la început — Aici vorbim despre articolul lui N K Mikhailovsky „Scrisori despre adevăr și minciună”, publicat în nr al revistei „Domestic Notes” în (vezi N K Mikhailovsky Poly Collected works, vol , ed a -a, Sankt Petersburg, , p - ) - Biblioteca „Runivers” Vezi nota de subsol Tkaciov la pagina prezent volume Tkachev a răspuns indicii indecente ale lui Lesevici în acea parte a articolului „Un episod din auto-scuipat literar”, care este dedicat lui Lesevici (este omis în această ediție, vezi „Caz”, , nr , secțiunea „Revista modernă” , p - ) - T e V V Lesevich și A A Kozlov, în răspunsurile lor la articolul lui Tkachev „Despre utilitatea filozofiei” (vezi notele și la p din prezent, volume) — Indiferent de ce; în ciuda tuturor (fr ) — Cuvinte în transmitere liberă din poezia lui N A Nekrasov „Sasha”, cap La Nekrasov: Orice i-ar spune ultima carte, va cădea peste sufletul lui de sus - cuvinte din romanul lui A S Pușkin „Eugene Onegin”, cap I, strofa V — Tkaciov îi are în minte pe V G Belinsky, A I Herzen, N G Chernyshevsky, N A Dobrolyubov, D I Pisarev și alți democrați revoluționari ruși — Cu dispreț, nepăsător (fr ) — Vezi nota la p prezent, vol - Vezi nota la p prezent, vol — A se vedea nota lui Lesevich „The Curious Reviewer” (V V Lesevich Collected works, vol IL M , , p ), la care Tkachev a răspuns în articolul „An Episode from Literary Self-Flaming” („Delo”, , nr , secțiunea „Revista modernă”, p ) — Psihologie engleză modernă ( ) — Vezi notele lui V V Lesevich „A Curious Reviewer” și „Defender of Philosophy” (V V Lesevich Sobr soch , vol II, pp , - ) Kifa Mokievici - un personaj din „Suflete moarte” de N V Gogol, un iubitor al raționamentului gol — Tkaciov se referă la ziarul extrem de reacţionar, obscurant Domashnaya Beseda dlya narodnoi chteniya ( - ), publicat de V I Tkaciov a dat o caracterizare a lui I Ten în articolul „Societatea franceză la sfârșitul secolului al XVIII-lea” (vezi pp - din acest volum) — Aceasta se referă la lucrarea lui G Spencer „The Principles of Psychology” ( ), tradusă în limba rusă în („Foundations of Psychology”) de I I Bilibin Traducerea a fost făcută conform celei de-a -a ediții engleze din - Frecvent în anii - secolul al -lea împărțirea literaturii și jurnalismului în Moscova și Sankt Petersburg, cu toată convenționalitatea ei, în ochii contemporanilor a fost asociată cu anumite tendințe: reacționar-protector și progresist-liberal, slavofilism și occidentalism, coincizând cu amplasarea organelor de presă care i-au personificat: ziarul Moskovskiye Vedomosti, revista „mesagerul rus” Μ P Katkova și alții pentru Moscova și ziarele „Timp nou” de A S Suvorin, „Voce” de A A Kraevsky, „Săptămâna” de P A Gaideburov, jurnalul „Buletinul Europei” de M M Stasyulevici și altele pentru Sankt Petersburg Certându-se între ele, aceste organisme s-au reunit însă în sprijinul luptei guvernului împotriva mișcării revoluționare și a democraților Biblioteca „Runivers” organe de presă („Notele patriei” de N A Nekrasov și M E Saltykov-Shchedrin, „Delo” de G E Blagosvetlov și alții) - Despre popularitatea lui G T Bokl în anii în Rusia și despre atitudinea lui Tkaciov față de el, vezi pp - , - din primul volum și pp prezent volume — Tkachev se referă la senzaționala dispută cu privire la evaluarea opiniilor economice ale lui D S Mill dintre angajații revistelor democratice Russkoye Slovo și Sovremennik N V Sokolov ( - ) și Yu într-o ediție separată a Fundațiilor Mill’s of Political Economy cu note de N G Cernîşevski În cursul acestei dispute, care a devenit parte a celebrei „schisme la nihilişti”, Jukovski, în articolul „Moara, deformată de „Cuvântul rus”” („Sovremennik”, , nr ), l-a acuzat pe Sokolov de prostie si necinste Despre esența acestei dispute a se vedea: B Kozmin Literatură și istorie sat articole M , , p - ; totuși, cu amendamentul că Kozmin, fără nicio dovadă, atribuie articolul sus-menționat, publicat anonim la Sovremennik, lui M A Antonovich (paternitatea lui Jukovski este documentată în cartea: V Bograd revista Sovremennik - Conținutul indexului , Moscova-Leningrad, , p , ) Despre atitudinea lui Tkaciov față de teoria politico-economică a lui Mill și față de această dispută, vezi nota la p din volumul al acestei zile, ed — E V de Roberti în recenzia menționată mai sus (vezi nota ) a echivalat Dühring cu Skalkovski; N K Mikhailovsky a ajuns de aici într-o indignare nobilă în „Scrisori despre adevăr și minciună” („Note ale patriei”, , nr ) (vezi N K Mikhailovsky Poli sobr soch , vol IV, p ) - ); de Roberti s-a pocăit în „Scurta explicație” („Cuvânt”, , nr ) și a fost condamnat pentru minciună de Mihailovski în „Însemnări literare” în nr din „Însemnări ale patriei” pentru (vezi N K Mikhailovsky Opere colectate Poly, vol IV, p - ) K A Skalkovskii, un colaborator la Sankt Petersburg Vedomosti și Novoye Vremya, s-a remarcat prin faptul că a scris cu egală încredere în sine despre o mare varietate de probleme — Se atrage atenția asupra coincidenței semnificative a evaluării lui Tkachev asupra lucrărilor lui E Dühring cu evaluarea lor de către F Engels în „/Vnti-Dühring”, publicat în - în ziarul „Vorwãrts” („Înainte”) și în iulie publicat la Leipzig ca o ediție complet separată (vezi K Marx și F Engels Soch , vol , p ) - Probabil că Tkaciov nu și-a îndeplinit intenția, deoarece nu a fost găsită o astfel de lucrare în moștenirea sa literară — Vorbim despre articolul lui Mihailovski „Suzdalians and Suzdal Criticism” din nr din Fatherland Notes for (vezi II K Mikhailovsky Poli sobr soch , vol IV, pp - ), în care l-a atacat pe M A Antonovich, care a vorbit împotriva entuziasmului la modă al lui Comte pentru pozitivism De asemenea, Lesevici a fost de acord cu acest articol al lui Mihailovski în articolul „Literatura recentă a pozitivismului” din nr din Otechestvennye Zapiski pentru același an (vezi V V Lesevich Sobr soch , vol I, pp - ) „Suzdalienii” sau „Suzdal Bogomazes” sunt artizani din districtul Suzdal din provincia Vladimir, care își câștigau existența pictând icoane slab artistice, dar ieftine — O Vl Solovyov, vezi nota la p prezent, vol — Biblioteca „Runivers” Vorbim despre articolul lui Lesevici „Cum se scriu uneori disertațiile” (vezi V V Leseevich, Collected works, vol II, pp - Lucrările anterioare ale lui Lesevici despre pozitivism sunt adunate în vol I al acestei ediții) — Vezi nota la p prezent, vol — Aluzie la „Notele unui laic” a lui N K Mikhailovsky, publicată în „Notes of the Fatherland” în - ,— Traducerea în limba rusă a cărții lui Isain de G Model (Maudsley) „Fiziologia și patologia sufletului” ( ) a fost publicată în — Aceasta este o introducere a lui D Priestley (Priestley) la o ediție prescurtată a lucrării principale a lui D Hartley (Gurtley) „Reflections on Man, His Structure, His Duty and Hopes” ( ) sub titlul „Hartley’s theory of mintea omenească ”, ed a II-a L , (Hartley Theory of the human mind, a -a ed Londra, ) — Tkachev înseamnă Helvetius (vezi Claude Adrian Helvetius Lucrări în două volume, vol M , , p ) Cu toate acestea, Helvetius nu vorbește despre Socrate, ci despre Aristotel și Solon — Cuvinte din poemul lui N A Nekrasov „Cântarea lui Eremuș-ke ”— Primele două capitole ale articolului lui Tkaciov au fost publicate în nr ; Dintre aceste răspunsuri, este necesar să menționăm „Revista Jurnalului” a filozofului pozitivist L E Obolensky ( - ) în nr - din jurnalul spiritualist Svet pentru (articolul este semnat cu literele NN) Obolensky nu a ratat sfârșitul articolului lui Tkaciov (vezi Svet, , nr , articolul „Jurnalele noastre”), plângându-se că articolul lui Tkaciov este citit și că până și unii critici de ziare i-au răspuns cu „laude și citări”— Tkaciov a scris mai multe despre sarcinile psihologiei în articolul „Pedagogia – fiica nativă a psihologiei” (vezi pp - prezent, volume) - Vorbim despre opera fondatorului frenologiei Gall și a prietenului său Spurzheim „Anatomy et physiologie du système nerveux en général et du cerveau en particulier, etc” („Anatomia și fiziologia sistemului nervos în general și a creierului în special etc ”), publicată la Paris în - - Din gr νεό-φύτος - un nou convertit la orice religie, un nou adept al oricărei învățături - Vorbim despre lucrarea lui A Kusmaul (Kussmaul) „Untersu-chungen über das Seelenleben des neugeborenen Menschen” („Studii în viața mentală a nou-născuților”), publicată în - Revista Delo enumeră în mod eronat paginile - În „Cazul” indicat în mod eronat pp - a F Kapterev Psihologie pedagogică pentru profesori populari, educatori și educatori SPb , - În „Cazul” indicat în mod eronat pp - „Dialectica naturală Noi fundamente logice ale științei și filosofiei” Această lucrare a lui Dühring a fost publicată la Berlin în - Vezi nota la p prezent, vol — va Vezi nota la p prezent volume — După scris (supliment la articolul despre probleme mai puțin semnificative) (lat ) - Biblioteca „Runivers” a Despre V A Poletik, vezi nota la p prezent volume Poletika era cunoscută ca un orator plin de viață — Vorbim despre lucrarea lui I Poletika „Critica sistemului filozofic al lui Comte și adăugarea acestui sistem cu gândurile lui Hegel și a unora dintre cei mai recenti filozofi” (Sankt Petersburg, ) - Cartea numită de I Poletika a fost publicată la Sankt Petersburg în - Epigraful cărții Poletika este preluat din Don Juan al lui Byron, canto , strofa - K Schöpför a negat sistemul copernican, în special, în lucrarea sa „Contradiții în astronomie care apar alături de adoptarea sistemului copernican și dispar cu o ipoteză care este opusă acestuia” Pe cu el P Solovyov SPb , - ROLUL EREDITĂȚII MENTALE Acest articol a fost publicat sub pseudonimul P G-li în Delo, nr , , și nu a mai fost retipărit de atunci În crustă, ediția este tipărită conform textului jurnalului „Ereditatea ca principiu psihologic, D Davis” New York, Din păcate, nu au putut fi găsite nici lucrarea în sine, nici vreo informație despre autorul ei ; Nu am găsit nicio mențiune despre el în indexurile și cataloagele bibliografice În plus, întregul articol al lui Tkaciov nu menționează această carte în altă parte, iar tot materialul faptic a fost împrumutat de Tkachev din cărțile lui Galton și Ribot (inclusiv citate din lucrările altor autori) Rămâne de presupus că cartea numită în titlul articolului este fie ficțiune, fie titlul și autorul ei sunt distorsionate sau, în cele din urmă, dacă există sau a existat cu adevărat, atunci Tkachev ar fi trebuit să vorbească despre ea în următorul articol, care însă în moștenirea sa literară nu s-a păstrat — Laws of Manu - o colecție indiană antică de prescripții care determină comportamentul uman în viața privată și publică (întocmită probabil în jurul secolului al II-lea î Hr - în secolul I d Hr ) Manu este progenitorul oamenilor din mitologia indiană — Diviziunea pe caste (moșie) a populației din India antică este foarte complicată Pe lângă cele patru grupuri principale de caste (sau varne) ale populației care a profesat hinduismul (brahmani, kshatriya, vaișya, șudra), existau și multe caste mici, atât din punct de vedere geografic, religios, cât și din alte motive Brahmani (în cea a lui Tkachev - brahmani) - cel mai înalt grup conducător de caste (preoți) Chandala este una dintre cele mai joase („de neatins”) caste de origine mixtă (de la un tată - un brahman și o mamă - un Shudra), distribuită inițial doar în cursurile inferioare ale Gangelui - Vaisii (vaishii) - al treilea cel mai important grup de caste de colegi obișnuiți, dar cu drepturi depline, membri ai comunității Vaishii erau angajați în agricultură, meșteșuguri, comerț mărunt etc R - Kshatriyas - a doua cea mai importantă dintre castele conducătoare ale societății indiene antice, casta aristocrației militare-tribale, - Aceasta se referă la lucrarea lui T Ribot „L'hérédité” ( ) — „Cronică judiciară”, decembrie (ziar apărut la Paris din ) - Biblioteca „Runivers” Aceasta se referă la tratatul lui Plutarh „Despre răzbunarea târzie a zeității ”— Majorat (lat lat majoratus, din lat major - mare, senior) - moștenire de imobile după principiul primogeniturii într-o familie sau clan Substitut (din lat substitutas - substituit) - persoană care înlocuiește moștenitorul prin testament, dacă din anumite motive nu intră în drepturi de moștenire — Vezi Jean-Jacques Rousseau Emil sau despre educație Ed al -lea Pe din fr P D Pervova M , , p - Helvetius Despre un om, p (vezi K A Helvetius Lucrări în două volume, vol M , , p ) — Lit : „Experiență (eseu) în management” Totuși, se pare că acest titlu francez al tratatului lui Locke „Despre guvernarea statului” nu are nimic de-a face cu el Adevăratul citat, împrumutat de Tkachev, probabil de la Helvetius (vezi ibid , ca nota anterioară, p ), este preluat nu din această lucrare a lui Locke, ci din „Gândurile asupra educației” (John Locke Thoughts on Education) , ediţia a III-a, M , , p ) — Aceasta se referă la filantropii (internat) ale lui I B Bazedov, în care acesta a căutat să-și pună în aplicare planurile de reformă în pedagogie în spiritul tinerei burghezii germane a secolului al XVIII-lea (Vezi A I Piskunov Eseuri despre istoria pedagogiei germane progresive la sfârșitul secolului al XVIII-lea și începutul secolului al XIX-lea M , ) — Vol în „Istoria civilizației în Anglia” ( - ) - lucrarea principală a lui G T Buckle (vezi G T Buckle History of Civilization in England Per K N Bestuzhev-Ryumin și N Tiblen, - SPb , , p ) — Formulat pentru prima dată ( ) de către medicul și fizicianul german Yu R Maier ( - ) și folosit pe vremea lui Tkaciov, denumirea legii conservării energiei Atribuirea oamenilor de știință numiți de Tkachev la școala așa-numiților darwiniști este cel puțin condiționată și probabil provine din recunoașterea principiului evoluției aplicat diverselor fenomene naturale pe care le-au studiat În general, termenilor „darwinist”, „darwinism” din disputele științifice și ideologice ale vremii li s-a dat adesea un sens nominal,— Aceasta se referă la Foundations of Biology ( ) și The Foundations of Psychology ( ), care sunt incluse ca părți ale System of Synthetic Philosophy al lui H Spencer Tkachev a dedicat articole speciale traducerii în limba rusă a Fundamentelor biologiei lui Spencer: „Legea mecanică a naturii organice” și „Legea autoconservării sociale”, plasate în vol Tkachev a scris despre opera lui E Zola în articolul „Arta Salonului”, publicat în nr și din Dela în sub pseudonimele P Nikitin (nr ) și P N (nr ) mier p v prezent, ediţii - Luca [de Tkaciov, mai departe în text: Lucas] Tratat filozofic și fiziologic despre ereditatea naturală în starea normală și bolnavă a sistemului nervos [Paris, vol - , - ] Moreau Psihologia patologică în relația sa cu filosofia istoriei [Paris, ] Morel Degenerarea rasei umane [titlul complet: Traite des dégénérescences physiques, intellectuelles et morales de l'espèce humaine" - Tratat despre degenerarea fizică, intelectuală și morală a rasei umane Paris, ] Depin psihologie naturală [Paris, Biblioteca „Runivers” ] Ribot Ereditate De Candol Istoria științelor și a oamenilor de știință din ultimele două secole [titlul complet: Histoire des sciences et des savants en Europe depuis deux siècles” – „Istoria științelor și a oamenilor de știință în Europa din ultimele două secole” Geneva, ] Galton Ereditatea talentului [titlul complet: „Geniul ereditar,^legile și consecințele sale” - „Ereditatea talentului, legile și consecințele sale”, ] - Lucrarea în două volume a lui Ch Darwin „Originea omului și selecția în raport cu sexul” a fost publicată în și în același an a fost publicată la Sankt Petersburg într-o traducere rusă de I M Sechenov — Ereditate încrucișată (fr ) — Giroud Despre urmași În revista Delo, în acest moment și în viitor, este indicat în mod eronat titlul acestei lucrări de Giroud (Giroud de Buzareipga) „De la dégénération” — Mademoiselle de Tansen — Citat din Xenia blândă a lui Goethe ( ): Tatăl meu a fost dur Mod, fizic; În mamă, temperamentul este mereu viu și atracția pentru povești (Goethe Lucrări adunate în treisprezece volume Ediţie aniversară, vol I M -L , , p ) - „Fiu de servitor” (germană) - Evenings at Home ( - ) este o lucrare în șase volume a medicului, istoricului și publicistului englez John Akin ( - ), scrisă de acesta împreună cu sora sa-scriitoare A Barbold ( - ) În jurnalul Delo este tipărit eronat: „Serile de acasă” — Titlul complet al acestei lucrări a istoricului englez Henry Gallam ( - ) este Istoria constituțională a Angliei lui Henric al VII-lea - George II, v - L , („The Constitutional History of England from Henry VII to George II”, vol - Londra, ) Titlul complet al Literaturii sale europene (publicat între - ) este Introducere în literatura europeană în secolele al XV-lea, al XVI-lea și al XVII-lea „Studii de anatomie, fiziologie și patologie a sistemului nervos” (publicat la Paris în ) - Fiii scriitorilor francezi menționați s-au remarcat și prin abilitățile lor creatoare De exemplu, fiul lui George Sand - Moritz ( - ) este cunoscut ca scriitor, poet și artist - Cartea lui F Galton „Heredity of talent, its laws and consequences” a fost publicată în traducere de către editorii revistei „Knowledge” din Sankt Petersburg în ,— Romanul lui Charlotte Brontë Jane Eyre (vol - ) a apărut în - Ellis Bell și Acton Bell sunt pseudonime ale surorilor Emily și Anna Brontë — Frenologia este o pseudoștiință care a încercat să demonstreze legătura dintre funcțiile și caracteristicile mentale ale animalelor și ale oamenilor și formele exterioare ale craniilor lor — „Teoria similitudinii” Lucrarea numită în trei volume Gama de (da) Machado a fost publicată la Paris în - - Biblioteca „Runivers” Fizionomia și chiromanția sunt pseudoștiințe care încearcă să stabilească legături între calitățile spirituale ale unei persoane prin semne externe: prima - prin trăsăturile și expresia feței (doctrina unghiului facial etc ), a doua - prin linii şi tuberculi ai palmei etc — Există o greșeală evidentă în jurnalul Delo: sexual — „English Bards and Scottish Reviewers” – Satira lui Byron ( ) - Titlu complet: „The court of Love” („Court of Love”) – o lucrare atribuită lui J Chaucer (Chawser) Se crede că această lucrare anonimă a fost scrisă de imitatori ai lui Chaucer (vezi The History of English Literature, vol I, numărul M -L , , p ) În revista „Delo” în loc de „Iubire” este tipărit eronat: „Loie” — Există o greșeală de tipar în Delo: Mazzopi — În mod evident, articolul nu este terminat, dar nu a fost posibil să-i găsească continuarea în moștenirea literară a lui Tkaciov — PRINCIPIUL UTILITAR AL FILOZOFIEI MORALE Acest articol a fost publicat în nr , și ale revistei Delo pentru sub pseudonime: P Nikitin (nr ), P N (nr ), P Nionov (nr ) și de atunci nu a fost retipărit Această ediție este tipărită conform textului revistei Vorbim despre cruzimile cuceritorilor britanici în timpul celui de-al doilea război anglo-afgan ( - ), mai ales după răscoala populară din Afganistan (septembrie ) — Încă din , imediat după publicarea ediției în limba engleză a Utilitarismului lui D S Mill, Tkachev a tradus-o pentru revista Library for Reading, dar această traducere a fost interzisă de cenzura spirituală Apoi Tkaciov, anul următor, în aceeași revistă (nr ) a plasat o analiză critică nesemnată a ediției engleze a Utilitarismului (în secțiunea „Literatura străină”) Această lucrare a lui Mill a apărut în limba rusă abia în - (Vezi John Stuart Mill Utilitarism On Freedom Tradus din engleză de N Nevdomsky St Petersburg, - ) — Din tratatele de etică ale lui I Bentham, în traducere rusă, a apărut doar „Introducere la fundamentul moralității și legislației” (vezi I Bentham Lucrări alese, vol I St Petersburg, ), din lucrările filozofice și psihologice al altor numiti Tkaciov al utilitaristilor, pe langa mai sus mentionat (nota ) „Utilitarismul” de Mill, in traducere rusa a iesit: A Bain Despre studiul caracterului SPb , ; al lui Studii psihofiziologice SPb , ; al lui Educația ca materie de știință SPb , ; G Spencer Sobr op , nu I-VII Sankt Petersburg, - ; al lui Fundamentele psihologiei, vol I-IV Sankt Petersburg, ; al lui Educație mentală, morală și fizică SPb , și alții - Tkachev a trecut în revistă (în afară de „Utilitarismul” lui Mill menționat în nota ) lucrările adunate ale lui Bentham și Spencer (aceste recenzii sunt plasate în vol al acestei cărți, ed ) și On the Study of Character a lui Bain (Delo, ) , nr ) — Cuvântul pandemoniu la adresa revistei Sovremennik de N G Chernyshevsky și N A Dobrolyubov, în care a fost publicat departamentul satiric Fluier, a fost folosit pentru prima dată în de istoricul M P Pogodin ( - ) Atacurile lui Pogodin și alte reacții Biblioteca „Runivers” sisionerii l-au ridiculizat pe Dobrolyubov în articolul „Știință și pandemoniu, sau Cum se întâlnește, va răspunde (O poveste în versuri și proză, cu fluierat și dans)” în nr „Fluier” (vezi Ya A Dobrolyubov Poly cules Op , vol M , , p - ) Prin recenzorii lui Svistoplyasky, Tkaciov înseamnă reprezentanți ai presei reacționare — Expresia caiete de seminar folosită de N G Chernyshevsky în polemica sa cu P D Yurkevich (vezi nota la p , vol " - Vorbim despre „Însemnările litografice de teologie morală” ale protopopului I L Yanyshev, care au ieșit din zidurile Sf și din , multă vreme, mărturisitor al „maiestăților lor imperiale” Aluziile lui Tkaciov la evlavia lui Maltsev față de Ianîșev vor deveni mai clare dacă ținem cont de faptul că Maltsev a fost maestru al aceleiași Academii Teologice din Sankt Petersburg și cartea sa a fost publicată cu permisiunea de cenzură a protopopului Ianîșev — The Anthropological Principle in Philosophy ( ) — principala lucrare filosofică II G Cernîșevski, al cărui nume i s-a interzis să fie menționat în presa juridică — „Critica principiilor abstracte” Vl S Solovyov a fost publicat în revista „Mesagerul rus”, , nr (vol ) și a stat la baza tezei sale de doctorat, susținută în - Maltsev a lăudat articolul lui Lensky (pseudonim al lui B P Ongirsky) „Ultimul cuvânt al filosofiei burgheze” (Slovo, , nr - ) Publicistul și sociologul minor și puțin cunoscut Ongirsky a colaborat la un moment dat și la The Case ( - ), dar apoi s-a mutat la Knowledge, Domestic Notes, The Word și alte publicații și abia după moartea lui G E Blagosvetlov a reapărut în Cazul, publicând o serie de articole curioase în care neagă beneficiile pentru țăran de căi ferate, libertăți constituționale etc — Vezi A Gentilly Ateismul respins de știință, cu o critică a spiritismului, a sistemelor atee, a moralității independente, a realismului și cu o analiză a cauzelor răului, a consecințelor sale importante și a mijloacelor pentru eliminarea lui, sau Ateismul este dușmanul libertății și al progresului (Singurul una care tratează acest subiect dintr-un punct de vedere complet nou și complet) Pe din fr M , - Vezi nota la p prezent, vol - Articolul „News of Western Literature” de V F Kort a fost publicat în nr al Vestnik Evropy pentru ; un articol al unui autor anonim „Despre proprietățile adevăratei virtuți” în partea XXIX a „Jurnalului Ministerului Educației Naționale” pentru ; "Ușoară Organ of Human Development” - o revistă publicată de Η P Wagner în - Jurnalul era marcat cu pecetea pasiunilor spiritualiste ale editorului-editor al său — Vezi nota la p prezent, vol — Același prin același (lat ) - în logică, demonstrarea unei propoziții prin intermediul aceleiași propoziții — Vezi nota la p prezent, vol - Gând persistent, obsesiv (fr ) - „Geschichte des Materialismos und Kritik seiner Bedeutung in der Gegenwart” („Istoria materialismului și critica sensului său P N Tkachev Biblioteca „Runivers” pentru prezent”) F A Lange a fost publicat în la Iserlohn A oferit o istorie distorsionată a materialismului — Vezi nota la p prezent, vol - În orașul de sare din Moscova, Vl S Solovyov a ținut prelegeri publice despre filosofia religiei ( ) — Tkachev înseamnă că Solovyov în anii , ca P D Yurkevich în anii , publicat în Russkiy Vestnik Μ II Katkov, care le-a folosit în lupta împotriva materialismului în filozofie și în general cu jurnalismul democratic progresist — Clean Board (lat ) — Cuvântul deiști în loc de „atei” este folosit aici de Tkaciov, aparent din motive de cenzură — Ambele citate sunt preluate din dialogurile lui Platon „Gorgias” și „Statul” (vezi Platon Lucrări în trei volume, vol M , , p ; vol , partea M , , p ) — Despre I Poletika, vezi cap Articolul VI „Fundamentele înțelepciunii filozofilor ruși” (p - nast, volume), despre A S Suvorin - cca la p prezent volume Odesa profesor-avocat P P Tsi-tovici în - într-o polemică cu N K Mikhailovsky ca răspuns la „Scrisori către oameni învățați” (vezi N K Mikhailovsky Poli, lucrări colectate, vol , ed a IV-a, Sankt Petersburg, , p - , - ) a publicat o serie întreagă de broșuri: în , - „Un răspuns la scrisori către oameni învățați”, în - „Antologia unui cuvânt nou („Ce au făcut ei în roman” Ce este de făcut? ”, „The Distrugerea esteticii” și „Critica reală”)”, plină de atacuri la adresa tendinței revoluționar-democratice din literatură și tineretul progresist, ale căror aspirații le-a văzut în promovarea libertății sexuale și de proprietate, încălcând „poruncile lui Hristos”, etc S-au remarcat abilitățile calomnioase ale lui Tsitovich: a fost invitat să lucreze în „senatul de guvernare” și i s-a acordat o subvenție pentru publicarea ziarului oficial „Bereg” (Sankt Petersburg, ), care s-a prăbușit în scurt timp din cauza unei lipsa abonaţilor — „Leviathan, sau Materia, forma și puterea statului, ecleziastică și civilă” ( ) – lucrarea principală a lui T Hobbes - Titlul complet al lucrării lui K A Helvetius este: „De l'homme, de ses facultés intellectuelles et de son éducation” („Despre om, abilitățile sale mentale și educația sa”) Lucrarea a fost publicată pentru prima dată în - Vezi nota la p prezent volume — G Siebel este menționat în repetate rânduri de Maltsev când citează un articol al istoricului german hegelian I G Droysen, publicat în „Historical Yas u Riale”, publicat de Siebel din , iar în notele de subsol apărea doar Siebel, și nu Droysen - Publiciști, „Note ale patriei”, „Cuvinte” și „Lumină” sunt N K Mikhailovsky, B P Ongirsky, L E Obolensky, citat în cartea lui Maltsev - T e N G Cernîşevski — Adică „primul articol” publicat în nr al revistei Delo pentru și dedicat cărții lui A Maltsev „Filosofia morală a utilitarismului” Această carte a fost revizuită și în alte publicații periodice Pentru comparație, indicăm articolul lui N K Mihailovski „Critica utilitarismului”, plasat la nr din „Însemnările patriei” pentru (vezi N / G Mikhailovsky Poli, lucrări colectate, vol , ed St Petersburg, , pp - ) - Biblioteca „Runivers” „Moralitate engleză modernă Moralitate evolutivă utilitarista M Guyot Paris, - Critica filosofiei germane din acea vreme Tkaciov a consacrat anterior articole: „Despre beneficiile filosofiei” și „Fundamentele înțelepciunii filozofilor ruși” – plasate în prezent volum — „Deontology, or the science of morality” ( ) – lucrarea principală a lui I Bentham despre etică - Adică „Critica rațiunii practice” ( ) de I Kant (vezi Immanuel Nantes Lucrări în șase volume, vol , partea M , , p ) - În Trimestrul din „Dela” pentru , unde este plasat al treilea articol, nu are acest subtitlu, ci este marcat: „terminând ”— În , Tkachev a publicat în Delo (Qu ) o recenzie a traducerilor în limba rusă a două lucrări de A Smith: Studies on the Nature and Causes of the Wealth of Nations and Theory of Moral Feelings (vezi V , - ) în care pfd- Probabil se referă la K Marx și N G Chernyshevsky, care au relevat caracterul apologetic al teoriei „armoniei intereselor economice” a reprezentanților economiei politice burgheze vulgare F Bastiat și G C Carey „Sofismele economice” și „Armoniile economice” sunt titlurile lucrărilor lui Bastiat — Desenare articol (lat ) - Expresia „omul este un lup pentru om” îi aparține marelui comedian roman antic Titus Maccius Plautus (c - î Hr ) (piesa „Magarii”)— Aceasta se referă la: abolirea iobăgiei în Rusia conform prevederilor din februarie și celebra ședință de noapte a Adunării Naționale din august în timpul revoluției burgheze franceze, la care au fost adoptate decrete care au desființat avantajele de clasă, drepturi feudale, iobăgie și etc Aceste acte legislative și ulterioare în cursul revoluției au condus la schimbări radicale în relațiile sociale din mediul rural — „Despre utilitate ca principiu de moralitate” - „Revista economică” {revista a fost publicată la Paris în fiecare lună în anii - ) - Fundamentele moralei evolutive Cartea lui Spencer în franceză a fost publicată la Paris în „articolul special” promis nu a putut fi găsit în moștenirea literară a lui Tkaciov — LICHIDAREA CRITICII ESTETICE Articolul a fost publicat în Delo, nr , sub pseudonimul All the Same, și nu a mai fost republicat de atunci Tipărit după textul revistei Chiar la începutul cap Am omis argumentele lui Tkaciov cu privire la relevanța recursului în presă la chestiuni de filozofie și estetică Aceste argumente sunt un ecou al controversei din jurul articolelor sale filozofice și estetice („Despre utilitatea filozofiei”, „Fundamentele înțelepciunii filozofilor ruși”, etc ) Tkaciov se referă la articolele sale „Principii și sarcini ale criticii reale” și „Critica estetică pe „motivele științifice”” (Xa și din Dela, ) - ¿ Văd nota la p prezent volume - Tkachev a numit jurnalul Svet „Svetoplyaskaya” (vezi nota la p din „volumul ast ”) — Vorbim despre pamfletul lui L E Obolensky „Explicația fiziologică a „unor elemente ale simțului frumosului” (Sankt Petersburg, ), căruia Tkachev i-a dedicat articolul „Critica estetică pe baza științei” ”- De la sine (germană) - dandy, dandy, dude (fr ) - O poziție binecunoscută a Filosofiei dreptului a lui Hegel — Pangloss este un personaj ironic al filosofului optimist din povestea lui Voltaire „Candide” - Vezi nota la p prezent volume — Despre Kif Mokievici, vezi nota la p prezent volume — II Cartea I Teng „Despre idealul în artă” a fost publicată în - Vezi nota la p prezent volume — Tkachev înseamnă „opere antinihiliste”: „Virtuți solide” ( ) de P D Boborykin, „Marina din cornul stacojiu” ( ) de B M Markevici, „Nicăieri” ( ) de N S Leskov și alții— „Buletinul Europei” ( - ) - un jurnal al direcției burghezo-liberale Turgheniev și Potehin au colaborat la ea — S-a stânjenit, din fr gêner - a împiedica, a îngreuna — * Biblioteca „Runiverse” BIBLIOGRAFICĂ POSTĂ Singura bibliografie cunoscută a operelor lui Tkaciov în literatura pre-revoluționară a fost cea apărută abia la începutul secolului al XX-lea o mică listă a lucrărilor sale juridice în Dicționarul Enciclopedic al lui Brockhaus și Efron, într-o notă a unei rude apropiate a lui Tkachev Η F Annensky, care și-a numit în el principalele pseudonime Ch Chiar înainte de revoluție, V I Lenin a atras atenția asupra necesității de a colecta și publica lucrările lui Tkaciov V D Bonch-Bruevich a amintit că Vladimir Ilici „a studiat cu atenție Nabat și alte lucrări ale lui Tkaciov și a vrut să adune tot ce a scris Tkaciov în presa juridică” Unul dintre angajații bibliotecii RSDLP din Geneva s-a uitat în mod special prin diferite reviste din anii pentru a găsi lucrările lui Tkachev Cu toate acestea, abia după octombrie a devenit posibilă implementarea acestor planuri Principalul merit în studiul vieții, operei și moștenirii literare a lui Tkaciov îi aparține faimosului istoric sovietic Boris Pavlovich Kozmin ( - ) În , a publicat o mică colecție de articole de critică literară ale lui Tkaciov și, în cele din urmă, din a început să publice lucrările sale alese, în principal pe teme socio-politice Moștenirea literară a lui Tkaciov s-a dovedit a fi atât de mare în volum că planificatul Kozmin în patru volume a decis să mărească ediția la șapte, iar lista lucrărilor lui Tkaciov publicate de el în volumul IV s-a dovedit a fi incompletă în timpul publicării, deoarece deja în volumele V și VI au fost incluse unele lucrări care nu erau în listă Din păcate, această ediție rămâne neterminată Kozmin a făcut o treabă excepțional de grozavă de identificare și publicare a lucrărilor lui Tkaciov, numind (și republicând parțial) aproape toate lucrările publicate de Tkaciov sub propriul său nume sau sub pseudonimele lui cunoscute atunci în presa juridică rusă, republicând majoritatea celor bine-cunoscute articole din Dicţionar enciclopedic al lui F Brockhaus şi I Efron, vol XXXIII, , pp - Vezi V D Bonch-Bruevich Biblioteca și arhiva RSDLP la Geneva - „Cronica roșie”, , nr ( ), p IZ Vezi P N Tkachev Articole literar-critice selectate M -L , Vezi P N Tkachev Scrieri alese pe teme socio-politice, vol I-VI M , - [B P Kozmin] Referință bibliografică —Ibid , vol IV, p - Biblioteca „Runivers” „Nabat” și identificând unele noi, descoperind (și publicând parțial) pe baza arhivelor judiciare și de cenzură o mare parte din moștenirea lui manuscrisă, atribuindu-i lui Tkachev mai multe articole anonime în reviste juridice datorită legăturii lor directe cu alte cunoscute Arătând dificultatea noilor căutări bibliografice pentru opera lui Tkaciov, asociată cu atribuirea acestuia atât a lucrărilor anonime, cât și a lucrărilor semnate de alte pseudonime necunoscute, Kozmin a fost totuși încrezător în fecunditatea căutărilor ulterioare și chiar a fost numit modalități posibile pentru ei Cu toate acestea, de fapt, nu a mai revenit asupra acestui subiect și nici alți cercetători nu au apelat la el Doar G V Prokhorov și A Shilov au adăugat două publicații din arhivele cenzurii lucrărilor lui Tkaciov Bibliografia lucrărilor lui P N Tkachev de mai jos cuprinde: ) toate lucrările sale incluse în lista lui Kozmin; ) toate lucrările care nu sunt enumerate în această listă, dar incluse în „Lucrările selectate” ale lui Tkachev; ) toate lucrările inedite ale lui Tkaciov, numite de Kozmin în „Informații bibliografice” sau în notele la „Opere alese”; ) lucrări publicate de Prokhorov și Shilov; ) lucrări inedite ale lui Tkaciov, găsite de noi în arhive; ) lucrări publicate sub pseudonime necunoscute anterior, și lucrări anonime, a căror apartenență lui Tkaciov ni se pare neîndoielnică; ) Scrisorile lui Tkaciov; ) cărțile publicate sub redacția sa și traducerile sale; ) lucrările lui Tkaciov, a căror existență este cunoscută, dar nu au fost găsite și, în sfârșit, ) articole și alte lucrări, paternitatea lui Tkachev în raport cu care este doar presupusă Includerea în lista de mai jos a lucrărilor lui Tkaciov referitoare la punctele - a necesitat doar clarificări suplimentare și corectarea unor erori nefericite în descrierile lor bibliografice găsite în Kozmin; lucrările aferente articolelor , și t sunt enumerate cu indicarea exactă a locației lor în arhive sau amprenta lor În ceea ce privește lucrările lui Tkachev legate de punctele , și , includerea lor în lista noastră necesită o explicație preliminară La punctul În primul rând, despre pseudonimele lui Tkaciov În căutările sale bibliografice, Kozmin s-a bazat pe pseudonimele denumite de Annensky, completându-și lista doar datorită diverselor modificări ale acestora și numind (pe baza unei surse arhivistice) un nou pseudonim - N Rezultatul acestor căutări a fost înregistrat sistematic în lista pseudonimelor lui Tkaciov în dicționar I F Masanova Listele lucrărilor lui Tkachev, întocmite de Annensky și Kozmin, se rup la Annensky în august, la Koz Vezi G V Prohorov P N Tkachev despre Pisarev (pe un articol nepublicat al lui Tkaciov) * - Zvezda, , nr , p - ; P II Tkaciov [Despre cartea lui Kelsiev] Introducere articol și note A Shilova - „Anii şaizeci” M -L , , p - ; P N TKACHEV Activitatea editorială și literară a lui G E Blago-svetlov Articolul unu Blagosvetlov ca editor Introducere articol și note G Prokhorova —Ibid , p - Vezi I F Masanov Dicționar de pseudonime ale scriitorilor, oamenilor de știință și personalităților publice ruși, vol IV M , , p P N Tkaciov Biblioteca „Runivers” a mea - în noiembrie (de fapt, după august, Kozmin a adăugat două mici lucrări de Tkaciov de la orga blanquistilor francezi, ziarul „Ni dieu, ni maître” din noiembrie ) Între timp, este greu de crezut că Tkaciov, care de-a lungul întregii sale cariere literare a publicat aproape lunar, adesea mai multe articole pe lună, pentru care munca literară era de fapt singurul mijloc de existență, nu a publicat nimic în următorii doi ani, chiar și dacă acceptăm mărturia lui Annensky, că „în ultimii ani ai vieții lui, Tkaciov a scris puțin” Într-adevăr, din septembrie , în jurnalul Delo, în care au fost publicate majoritatea lucrărilor sale (și Nabat nu a fost publicat în ), pseudonimele numite de Annensky și Kozmin dispar complet Este de remarcat faptul că această dispariție a avut loc în ajunul morții editorului-editor al The Case din momentul înființării sale - G E Blagosvetlov Din moment ce faptul cooperării lui Tkaciov în „Cazul” și după moartea lui Blagosvetlov a fost documentat pe baza unei inspecții a cărților editoriale ale revistei (care nu au ajuns până la noi) pentru - , în timpul investigarea cazului lui N V Shelgunov și K M Stanyukovich (succesorii lui Blagosvetlov în editarea revistei), rămâne de presupus că o vedere frontală a tuturor articolelor neatribuite din „Cazul” pentru această perioadă va dezvălui lucrările lui Tkachev printre ei Pentru vizionare, am luat articole sub acele pseudonime, a căror decodare nu se află în dicționarul lui Masanov Deja în același număr nr din Dela pentru , în care este plasat necrologul lui Blagosvetlov, adică în numărul făcut practic fără participarea sa, este tipărit articolul „O nouă fază a problemei femeilor în Franța” (Scrisoare de la Paris, referitoare la pamfletul fiului Dumas „Les femmes qui tuent et les femmes qui votent” ®)”, semnată cu pseudonimul To (în cuprinsul revistei: T-no), a cărui apartenență lui Tkachev este incontestabilă din prima frază la prima lectură „Nu știu”, începe articolul, „cum simt inteligența voastră și presa dumneavoastră cu privire la întrebarea femeilor și dacă această întrebare are în voi rațiunea de a fi reală, economică, pe care o are la noi ” În ciuda dispozitivului de camuflaj: „cu tine” și „cu noi”, Tkachev, care locuia la acea vreme la Paris, trădează imediat această „rațiune de a fi reală, economică (fundament - B III - unul dintre conceptele de bază a sociologiei sale și a expresiei sale preferate, caracteristică numai pentru el După ce a afirmat că „argumentele morale și teoretice”, indicațiile și sfaturile „domnilor moraliști, filozofi și oameni de știință”, „luate de la sine, nu pot avea nicio semnificație și nicio influență semnificativă” în soluționarea materiei a problemei femeilor” și că această întrebare „va fi hotărâtă de viața practică, conformându-se exclusiv cu propria ei logică”, care se bazează pe binecunoscutele „principii economice”, autorul formulează sarcina principală a articolului său astfel: „În consecinţă”, scrie op, „pentru a ne clarifica în ce sens exact problema femeii poate fi rezolvată prin viaţa practică, este necesar în primul rând să ne familiarizăm cu cerinţele economiei principii care stau la baza acesteia: poziția juridică modernă a femeii în familie și în afara familiei le corespunde sau nu? Și dacă nu se potrivește Vezi V P Vilchinsky Konstantin Mihailovici Staniukovici Viața și arta M -L , , p „Femei care ucid, femei care decid” Biblioteca „Runivers” atunci în ce direcție ar trebui să se schimbe și cum poate fi realizată această schimbare? În această formulare, problema rolului principiilor economice în explicarea problemei femeilor nu a fost pusă de niciunul dintre angajații permanenți ai lui Del, cu excepția lui Tkaciov, iar întregul conținut al articolului, toate abordările și soluțiile de către autorul problemei femeilor sunt în deplină concordanță cu lucrările speciale ale lui Tkaciov despre problema femeilor (vezi mai jos în listă), cu luarea în considerare a acesteia în articolele sale de critică literară, inclusiv în anii ' De exemplu, împărțirea istoriei problemei femeilor în trei faze în articolul lui T-o se găsește în aproape toate articolele lui Tkachev din anii ; chiar și expresia „nouă fază” în sine este destul de tipică pentru el: este de asemenea prezentă în titlurile lucrărilor sale (vezi articolul „O nouă etapă a mișcării revoluționare” din „Nabat” pentru ), în sfârșit, unul dintre articolele sale despre problema femeilor, articolul „Missed Philanthropy”, referitor la decembrie (stânga neterminat în manuscris), Tkaciov începe cu cuvintele despre că „problema femeii a intrat într-o nouă fază, una nouă și probabil ultima prin care este menită să treacă în societatea noastră” etc Aproape că este nevoie pentru a continua dovada în continuare că articolul îi aparține lui Tkaciov sub pseudonimul T-o (T -But) Acest pseudonim nu se mai găsește în „Caz” și probabil a fost inventat în grabă de compilatorii ediției din noiembrie a revistei după moartea lui Blago-svetlov Următorul pseudonim, a cărui apartenență lui Tkaciov este pentru noi neîndoielnică, pseudonimul F B-, apare la nr , și din „Cazul” pentru sub un articol amplu „Noi tipuri de „oameni opriți””, dedicat la analiza ultimului roman de F M Dostoievski „Frații Karamazov” „De fiecare dată”, începe acest articol, „când trebuia să vorbesc despre o nouă lucrare a lui Dostoievski, cuvintele lui Dobrolyubov au fost amintite involuntar Dobrolyubov, lansându-se în remarcabila sa analiză a „Cei umiliți și insultați” (în articolul „Oamenii opriți”) și răspunzând reproșurilor domnilor esteticienii, care l-au acuzat că ignoră critica „artistică”, au remarcat pe bună dreptate că dacă un critic i-ar fi luat în cap să evalueze lucrările lui Dostoievski, și în special „Umilit și insultat”, din punctul de vedere al „criticii artistice” , atunci ar trebui să declare aceste lucrări sub orice critică, întrucât nu satisfac nici una dintre cele mai elementare cerinţe, nici una dintre teoriile estetice consacrate Validitatea acestei opinii a fost confirmată de lucrările ulterioare ale lui Dostoievski (care au apărut după moartea lui Dobrolyubov), în special Demonii, Idiotul și parțial Adolescentul Cel mai recent roman, Frații Karamazov, confirmă deja în sfârșit validitatea opiniei lui Dobrolyubov Doar doi dintre criticii săi „au trebuit să vorbească” despre noile lucrări ale lui Dostoievski în Caz: D I Pisarev (în despre Crimă și pedeapsă) și Tkachev (în despre The în - despre „Adolescent”) Este suficient să deschidem acea parte a articolului lui Tkaciov „Popuri literar”, care este dedicată analizei romanului „Adolescentul” (nr și din „Cazul” pentru ), pentru a ne asigura imediat că F B și Tkaciov sunt una și aceeași persoană Începând să analizeze „Adolescentul”, Tkachev, după ce a subliniat pe scurt ideea principală a articolului său despre „Demoni” („Oamenii bolnavi” în nr din „Cazul” pentru ), a scris: „De aceea, repet din nou ceea ce par deja a vorbit despre „Demoni” și asta mult mai devreme decât am exprimat-o pe Dobroly * Biblioteca „Runivers” bov despre Umiliți și insultați: semnificația domnului Dostoievski ca artist, din punct de vedere pur estetic, este foarte, foarte mică” (IV, ) Toate cele trei articole ale lui Tkaciov ar putea alcătui o carte separată despre romanele lui Dostoievski din anii și sunt citite ca părți dintr-o singură carte În același timp, în articolul „Noi tipuri de „oameni abatuți””, următorul pasaj din memoriile lui A Kh Hristoforov, care l-a cunoscut bine pe Tkachev în ultimii ani ai vieții sale și a vorbit despre „starea sa de tranziție” la acel moment, găsește confirmarea „Unilateralitatea ascuțită a publicismului său”, a scris el, „a dispărut adesea în conversația sa privată, iar antipatiile sale politice nu l-au împiedicat să distingă binele din acei oameni pe care i-a persecutat fără milă ca publicist Astfel, de exemplu, când s-a răzvrătit împotriva lui Dostoievski pentru obscurantismul său politic, a știut să aprecieze talentul enorm al acestui artist ciudat și a fost dus de el Urmele acestui „hobby” devin vizibile în articol, mai ales din a -a „Fapte”, când Tkaciov - deja după moartea scriitorului - apreciază foarte mult serviciile sale pentru literatura rusă Semne ale unui „stat de tranziție” au fost notate și într-un alt articol mic al lui Tkachev în Dela nr pentru , semnat cu același pseudonim F B-a (în cuprinsul revistei F B-a), - punctul articolului de vedere a oamenilor anilor ” despre cea de-a doua ediție a „Însemnări ale unui vânător” de I S Turgheniev Fiind o continuare de facto a cunoscutului articol al lui Tkachev „Un om în saloanele de ficțiune modernă” („Delo”, , nr , , , și ) sau, parcă, un separat studiază pe aceeași temă, acest articol, deși repetă aprecierile negative ale lui Tkaciov „Notele unui vânător”, pe care le-a exprimat în mod repetat în celelalte articole ale sale despre Turgheniev, cu toate acestea, are o atitudine vizibil mai restrânsă și mai obiectivă față de lucrările scriitorului Nu am menționat în mod deliberat un pseudonim al lui Tkachev - II Jean, care era cunoscut anterior Dar, în primul rând, acest pseudonim a fost în „Caz” numai sub Blagosvetlov, iar după moartea sa a migrat în revista „Revista pitorească”; în al doilea rând, apartenența lui la Tkaciov a fost respinsă de Kozmin, deși fără niciun argument și, în sfârșit, în al treilea rând, problema apartenenței sale la Tkaciov este direct legată de problema apartenenței sale la un alt pseudonim - P Gracioli, care a semnat articolele în „Dele” în - Annensky a mărturisit despre apartenența lui Tkaciov la pseudonimul Gracioli, care a inclus unele lucrări semnate de acest pseudonim în lista lucrărilor lui Tkaciov Kozmin a pus însă sub semnul întrebării aceste dovezi și nu a inclus lucrările semnate de Gracioli în lista sa Kozmin și-a fundamentat negarea prin faptul că Gracioli „demonstrează un mare interes pentru problemele științelor naturale, în timp ce Tkachev nu a fost niciodată implicat și nu a fost interesat de științele naturii În lucrările sale, aproape niciodată nu atinge problemele științelor naturale Apoi, a scris Kozmin mai departe, articolele lui Gracioli sunt aproape exclusiv de natură compilativă și uneori se reduc la o simplă repovestire a unui articol Nici nu seamănă cu Tkaciov” Deși Kozmin nu a scris în „Referința bibliografică” despre ce vorbea, [A X Hristoforov] Materiale pentru biografia lui P N Tkachev - „Trecut”, , nr / , p Biblioteca „Runivers” dar era clar că avea în vedere „Cronica științifică”, publicată în „Delo” în - sub diferite variante ale pseudonimului Gracioli Cunoașterea acestor cronici nu lasă nicio îndoială cu privire la lipsa de temei a obiecțiilor lui Kozmin, iar B A Bazilevsky, care a dedicat un articol special atribuirii lui Tkaciov a „Cronicilor științifice”, nu a avut prea multe dificultăți să dovedească acest lucru Bazilevsky a făcut acest lucru foarte convingător, chiar folosind o metodă statistică, dar există un „dar”, despre existența căruia, aparent, nici Kozmin, nici Bazilevsky nu știau și care, pe de o parte, îi dă lui Kozmin un motiv de îndoială , pe de altă parte - ne permite să sperăm la o soluție definitivă a problemei pseudonimului lui Gracioli Vorbim despre scrisorile lui Blagosvetlov către P L Lavrov, păstrate în arhivele de la Moscova , care se referă și la „Cronicile științifice”, se spune în legătură cu propunerea lui Blagosvetlov către Lavrov de a scrie pentru ele Prima scrisoare, care se referă la întrebările care ne interesează, este datată mai și a fost scrisă în străinătate, la Homburg, unde Blagosvetlov se afla la vremea aceea în tratament În ea, Blagosvetlov, anunțând cu bucurie că a primit de la Lavrov articolul „Mișcarea științifică în străinătate”, că va intra în numărul următor din iunie al revistei Dela (în care a fost publicat sub pseudonimul Ugr-ov) și explicând în detaliu lui Lavrov scopurile și sarcinile „Cronicii științifice”, ce cerințe îi fac editorii, printre altele, el scrie: „Cronica științifică” se desfășoară în „Caz” deja de trei ani, deoarece puteai vedea din nr trimise către tine Dar era oarecum unilaterală, și anume, viza doar științele pur sociale în sensul larg al cuvântului: congrese sociale, economie politică, călătorii, studii statistice și istorie Asta e tot În această formă, va continua să continue Prin urmare, vă rog să lăsați aceste departamente deoparte pentru a nu vă ciocni cu alt browser Dar întregul departament de științe naturale și filozofice vă stă la dispoziție completă (cursivele aici și mai jos sunt ale noastre - B ZZ ) Revenind din nou la articolul lui Lavrov, Blagosvetlov a scris în continuare: „Îmi pare foarte rău că va trebui să public câteva pagini despre observațiile meteorologice; despre acestea a fost publicată la sfârșitul anului trecut din art Jacobi” În următoarea scrisoare de la Homburg, din iunie, Blagosvetlov îl numește și pe Tkachev drept autor al cronicilor și propune împărțirea lucrării între Lavrov, Jacobi și Tkachev, menționând însă că „Jacobi cu greu va da mai mult ” * Să facem imediat o rezervă despre Lavrov pentru a-l exclude din problema care ne interesează Lavrov, cu excepția articolului menționat mai sus (publicat, așa cum spuneam, sub pseudonim propriu), nu a dat altceva Cronicii științifice și, astfel, nu a avut nicio legătură cu pseudonimul lui Gracioli Dar care este atitudinea lui Jacobi față de el? Pavel Ivanovich Jacobi, sau Jacobiy ( - ), medic și etnograf, din anii ' care se afla în exil, din aceeași perioadă a colaborat la revista Delo, plasând în principal articole și recenzii de Vezi B A Bazilevsky Cine este Gracioli? (Cu privire la chestiunea atribuirii articolelor de P N Tkaciov) - „Literatura rusă”, , nr , p - TsGAOR, f , op , unități creastă Ibid , l vol — vol Ibid , l v - Biblioteca „Runivers” conținut științific sub pseudonimele De-Kalonne, V Lug-in ș a Într-adevăr, în nr al revistei Delo pentru , la rubrica „Cronică științifică”, a fost publicat un articol „Științele naturii în ”, aproximativ pagini dintre care sunt consacrate observații meteorologice și, deși articolul nu este semnat, este destul de clar că Blagosvetlov a scris despre acest articol de Jacobi Acest articol este o poveste despre rezultatele diferitelor studii speciale în știința naturii și, atât în conținutul și stilul său, cât și în tonul prezentării, diferă în mod clar de „Cronicile științifice” ale lui Gracioli, în care (așa cum a arătat Bazilevsky) există este întotdeauna un element jurnalistic și o evaluare a oricăror fenomene științifice în ceea ce privește semnificația lor socială, practică S-ar părea că totul este clar: Gracioli este Tkachev, iar participarea lui Jacobi la „Cronicile științifice”, precum și participarea lui Lavrov, nu are nimic de-a face cu pseudonimul lui Gracioli, ci (din nou „dar”) două fapte din același articol de Jacobi a pus din nou acest alias semn de întrebare, deși unul mai mic În primul rând, articolul este precedat de două pagini de introducere de natură clar publicistică, deși π contrastează cu conținutul principal al articolului, dar parcă ar justifica faptul că observatorul a abordat întrebări despre vreme și alte fenomene fizice care sunt nu este în armonie cu realitatea socială din jur și, în al doilea rând, însăși prezentarea acestor întrebări începe cu cuvintele: „Am informat deja cititorii noștri pe paginile jurnalului nostru cu ce interes au atacat astronomii trecerea lui Venus prin disc al Soarelui”, și o notă de subsol în partea de jos a paginii la „Cronica științifică” de la nr din „Cazul” pentru Această cronică este semnată de N Gr-oli (în cuprinsul revistei) : Π N Gr-oli), și începe tocmai cu întrebarea „trecerea lui Venus prin discul Soarelui, care a fost costul observării acestui fenomen și care sunt scopurile atinse”, deși, observăm că o astfel de formulare a întrebării nu este tipică pentru articolul lui Jacobi Desigur, cele două pagini din introducerea articolului lui Jacobi, precum și nota de subsol a cronicii lui Gracioli, nu sunt încă dovada că Jacobi și Gracioli sunt una și aceeași persoană sau că Gracioli este Jacobi și Tkachev împreună Aici sunt posibile diverse ipoteze și presupuneri, atât din diferența vizibilă dintre cronicile lui Jacobi și Gracioli, cât și pur și simplu din faptul că este necesar să se găsească un loc pentru Tkachev în aceste cronici Se poate presupune, de exemplu, că Jacobi s-ar fi putut referi nu la propria sa cronică, ci că introducerea menționată a fost scrisă de el la insistențele lui Blagosvetlov sau că ambele au fost adăugate de Blagosvetlov, care era foarte gelos de modul în care cronica ar trebui să fie scrisă să fie păstrat și al cărui punct de vedere asupra acestei chestiuni coincide în mod izbitor cu cel al lui Gracioli etc , dar toate acestea nu elimină necesitatea verificării principalului lucru - posibila participare a lui Jacobi la cronicile lui Gracioli, punând unele îndoieli la concluzia principală a lui Bazilevsky, care a considerat „indiscutabil că pseudonimul Gracioli ar putea aparține unei singure persoane, iar din moment ce el a fost autorul „Cronicii științifice”, apoi toate celelalte sute Este suficient să comparăm instrucțiunile detaliate ale lui Blagosvetlov cu Lavrov privind modul de ținere a unei cronici (TsGAOR, f , op , itemul , fol - ), cu raționamentul lui Gracioli pe această temă din prima cronică („Delo” , , nr ) Biblioteca „Runivers” Thi, semnat cu acest pseudonim, îi aparțin, i ѳ P N Tkachev” Cu toate acestea, dacă o astfel de îndoială necesită o verificare atentă, ceea ce depășește domeniul de aplicare al acestei postfațe, este puțin probabil să zdruncine convingerea că pseudonimul Gracioli îi aparține lui Tkaciov În primul rând, nu „Cronicile științifice” sunt cele care convinge de acest lucru (deși, repetăm, argumentul lui Bazilevsky este foarte convingător), ci tocmai „celelalte articole” semnate de acest pseudonim La urma urmei, pseudonimul Gracioli a apărut pentru prima dată în „Caz” cu câteva luni înainte de „Cronicile științifice” sub marele articol „Georges Sand” ( , nr și ; , nr și ), o lucrare literară -articol critic, marcat în mod clar de stilul creativ al lui Tkachev, că a-l atribui lui Jacobi (precum și altor articole sub acest pseudonim) ar însemna răsturnarea tuturor ideilor anterioare despre această persoană și opera sa, plasându-l printre principalii publiciști ai " Case” (punându-l la egalitate cu Shelgunov și Tkachev, de altfel, făcându-l un fel de „geamăn” literar al acestuia din urmă), și atribuirea acestor articole altcuiva ar fi complet de necrezut Cât despre „Cronicile științifice” de Gracioli (nu există alte cronici, cu excepția articolelor menționate de Lavrov și Jacobi, în jurnalul de atunci), atunci, deși după cele de mai sus se pot presupune unele incluziuni ale materialelor lui Jacobi (la urma urmei, materialele despre științele naturii, deși într-o formă particulară, se găsesc totuși în cronicile lui Gracioli), rămâne destul de clar că „un alt observator” (adică Gracioli), despre care a scris Blagosvetlov, că a condus „Cronica științifică” înainte și după invitația lui Lavrov, punând întrebări în ea „Științe pur sociale în sensul cel mai larg al cuvântului” nu putea fi decât Tkaciov Ultima „Cronică științifică” a lui Gracioli a apărut la nr , iar ultimul articol sub acest pseudonim - la nr din „Fapte” pentru Tkachev a început să locuiască la Paris, iar anul următor la nr din „ Fapte” o cronică semnată P Janet (în cuprinsul revistei – pur și simplu Janet), sub titlul „Știri și note din domeniul „științelor, artelor și literaturii” ( Feuilleton străin)” În , au mai fost publicate două cronici de Janet sub titlul „Știri științifice și literare” (nr și ), iar acest pseudonim nu a mai apărut în revista Delo Cronicile științifice au început să fie scrise de un alt emigrant - A L Elsnits (pseudonim: A Moskvin), iar după moartea lui Blagosvetlov, „Știrile științifice și literare” ale lui Janet în aceeași formă a fost transferată (din ) în revista „Revista pitorească” ", editorul - al cărui editor din a fost redactorul oficial al „Cazului” N I Shulgin Dar și în acest jurnal, articolele lui Janet au fost scurtate în aprilie , la scurt timp după moartea lui Shulgin Pseudonimul Zhane, ca și Gracioli, fie au apărut în listele pseudonimelor lui Tkaciov, apoi au dispărut Nu cunoaștem argumentele împotriva deținerii acestui pseudonim de către Tkaciov G Prokhorov, ni se pare, a reușit în mod convingător să atribuie acest pseudonim lui Tkaciov pe baza corecturii găsite a articolului „Editura și activitatea literară a lui G E Blagosvetlov”, destinat revistei „Delo”, dar interzis de cenzură în februarie Dar chiar şi fără acest articol apartenenţă B A Bazilevsky „Articol de decret - Literatura rusă, , nr , p Biblioteca „Runivers” Tkachev din cronicile științifice ale lui Jean din „Cazul” și „Revista pitorească” este evidentă având în vedere continuitatea lor cu cronicile lui Gracioli Un alt pseudonim Tkachev în „Cazul” - ar trebui menționat Acesta este pseudonimul Deniker, care este menționat în cartea menționată mai sus de V P Vilchinsky Între timp, nu există lucrări semnate de acest pseudonim în „Caz”, și mai probabil nu este vorba despre un pseudonim, ci despre un adevărat persoană, o rudă îndepărtată a lui Tkachev - Și E Deniker, care a locuit la Paris, în numele căruia Tkachev și-a transmis probabil articolele editorilor din Del Astfel, articolele lui Tkaciov din presa juridică rusă, semnate de pseudonimele Zhane, T-o (T-no), F B-b, împing semnificativ înapoi granița finală a operei sale, fac posibilă prezentarea mai completă a moștenirii sale literare Desigur, în ultimii ani ai activității sale creatoare, Tkachev ar fi trebuit să aibă lucrări publicate în presa străină, și în primul rând în Nabat Se știe că la mijlocul anului , după o lungă pauză, în principal din cauza eșecului tipografiei, care a fost transferată în Rusia în toamna anului , Nabat a fost reluat ca ziar în străinătate (știm de cele patru numere ale sale) ) În lista lucrărilor lui Tkaciov a lui Kozmin, nu există nici măcar una legată de ziarul Nabat, în timp ce au existat astfel de lucrări, deja menționatul pamp A Kh Hristoforov, care îl cunoștea îndeaproape pe Tkaciov, a mărturisit despre acest lucru Când, a scris el, „Nabatul transformat a început totuși să apară la Geneva sub forma unui pliant săptămânal editat de prietenii lui Tkachev, care locuiau la acea vreme la Paris, Tkachev a plasat mai multe articole în el, dar acestea erau mult mai slabe decât orice altceva scrisese înainte Nici măcar nu l-au recunoscut în fotografiile lor ” Căutând articolele lui Tkaciov în Nabat, Kozmin a subliniat ca principala dificultate anonimatul aproape tuturor materialelor publicate în acesta Totuși, acest lucru se aplică doar revistei, în timp ce în ziar aproape toate articolele și materialele nu sunt anonime , ci semnate și semnate de trei persoane! Doi dintre ei sunt cunoscuți - aceștia sunt K Tursky (așa semnat) și P V Grigoriev (pseudonim P Gretsko), ambii redactori ai ziarului Nabat (apropo, al treilea redactor al ziarului, desemnat cu literele P T-v) , este fără îndoială P N Tkachev) Au rămas articole semnate cu pseudonimul Gracchus Sunt doar trei dintre ele (vezi mai jos în listă), toate sunt articole de frunte în primele trei numere ale ziarului, la nr articolul principal este deja semnat de Tursky Toate articolele lui Gracchus sunt dedicate execuției țarului de către Narodnaya Volya la martie , eroilor săi și sarcinilor partidului revoluționar rus Acestea sunt cele mai mari articole de program din ziar Cunoașterea lor nu lasă nicio îndoială că îi aparțin lui Tkachev și, deși sunt într-adevăr mai slabi decât celelalte articole ale sale, trăsăturile stilului său creativ sunt încă vizibile în ele, în plus, diferă semnificativ marcat) și diferă în bine, din articolele lui Tursky Si Vezi V IL Vilchinsky Decret, op , p [A X Hristoforov] Decret, articol - „Trecut”, , Nr / , p Mai multe corespondențe anonime scurte în secțiunile „Ne scriu” și „Este adevărat?”, după cum se spune, „nu se schimbă vremea”, precum și trei scurte informații similare la toate numerele ziarului , semnat cu literele: A , L (probabil , B Limanovsky, angajat ziar, cu corespondență din Polonia) și T (probabil Tkachev cu corespondență din Paris) Biblioteca „Runivers” Grigoriev în același ziar și, prin urmare, nu le poate aparține Nu aici se poate analiza conținutul acestor articole, dar ideea lor principală – predicarea terorii – nu contrazice părerile lui Tkaciov cu privire la această problemă, ci este concluzia lor logică De asemenea, este important că Gracchus a fost menționat pentru prima dată în Nabat încă din , într-un anunț al redactorilor, unde a fost numit reprezentant al redacției Nabat din Paris, ceea ce coincide în timp cu mutarea lui Tkaciov la Paris În această calitate, a apărut în revistă și mai târziu alături de alți trei reprezentanți ai Nabat în străinătate, care, spre deosebire de Gracchus, erau numiți întotdeauna pe numele lor reale, indicându-și adresele poștale: Tursky (mai întâi la Montreux, apoi la Geneva), F Cournet (la Geneva) și E Vaillant (la Londra) Gracchus are doar „Paris, la cerere” Acesta este, de asemenea, un indiciu indirect că Gracchus este Tkachev, redactorul șef și inspirator al lui Nabat Toate acestea fac posibilă, pe bună dreptate, includerea lucrărilor semnate cu pseudonimul Gracchus printre lucrările lui Tkachev Revenind la problema atribuirii lui Tkaciov a unui număr de articole anonime atât în Nabat, cât și în presa juridică, trebuie remarcat că, în ciuda dificultății acestei lucrări, noi descoperiri sunt încă posibile aici Studiul întregului „Nabat” (pe care nimeni nu l-a studiat cu adevărat până acum) acum că, aparent, toate problemele publicate ale lui au fost identificate, ar putea duce la o atribuire completă a materialelor sale și la descoperirea unor lucrări încă necunoscute de către Tkaciov Am subliniat deja în notele (nr la pagina din prezentul volum) că Tkaciov aparține, fără îndoială, recenziei Vestnik Pravda a lui A M Korobov În mod similar, paternitatea lui Tkachev în legătură cu articolul „G Drahomanov ca acuzator” ( , nr - ) datorită continuității sale directe atât în conținut, cât și în orientarea polemică cu articolul anterior al lui Tkaciov – „Revoluția și principiul naționalității” Există mai multe articole și recenzii anonime în acest jurnal, autorul lui Tkachev în legătură cu care poate fi investigat De exemplu, prin prezența multor trăsături ale stilului lui Tkaciov, ni se pare că articolele „Noua fază a mișcării revoluționare în Germania” ( , nr ) și „Constituția și revoluția” ( , nr - ) îi aparțin probabil, a cărui eventuală atribuire finală lui Tkaciov necesită însă un studiu special Dintre lucrările anonime ale lui Tkaciov în presa juridică, lista de mai jos include și o serie de articole și recenzii ale sale găsite în revista Library for Reading, despre care am scris în altă parte Problema lucrărilor anonime ale lui Tkaciov nu a fost studiată special în alte reviste Cu toate acestea, merită să insistăm asupra posibilelor sale recenzii anonime în secțiunea Cărți noi a revistei Delo în anii și începutul anilor În scrisorile citate mai sus, Blagosvetlov a apelat adesea la Lavrov cu o propunere de a analiza cutare sau cutare carte; fără îndoială Vezi B M Şahmatov P N Tkachev în „Biblioteca pentru lectură” (la studiul lucrării lui P N Tkachev) - Sat „Materiale ale conferinței tinerilor oameni de știință din Belarus și statele baltice”, vol „Istorie, lingvistică, studii literare” Minsk, , p - Biblioteca „Runivers” că cu aceleași propuneri a apelat la Tkaciov, care în anii de altfel, se conducea întreaga secţiune „Cărţi noi” (vezi nota, la vol din aceasta, ed , pp - ) Așadar, la scurt timp după ce Tkachev a părăsit Cetatea Petru și Pavel, în nr din Dela pentru , în secțiunea Cărți noi, a fost publicată o recenzie a traducerilor cărților de J Cyr „Despre nutriție ” și S Lezeby „Întrebări de nutriție ”, a cărui apartenență lui Tkachev este relevată atât printr-o referire directă la luarea în considerare a problemelor ridicate în acesta în articolul anterior al lui Tkaciov „Eseuri statistice despre Rusia” (și autorul articolului nu este numită), și prin comunitatea problemei cu un alt articol al lui Tkachev - „Importanța economică a hranei și a locuințelor”, interzis de cenzură în Mai jos în listă numim și recenzii ale cărților lui J Tyndall „În Alpi”, G Spencer „Educație mentală, morală și fizică”, O Levin „Unitatea forțelor fizice ” și A Stronin „Istoria anecdotică a războiului actual”, având în vedere faptul că acestea conțin continuarea actuală a controversei cu A A Kozlov, V V Lesevich și A M Skabichevsky, pe care Tkachev a condus-o după articolul său „Despre beneficiile filozofiei” Kozmin a sugerat (vezi III, ) că Tkachev ar fi deținut o recenzie a cărții a fostului angajat al lui Nabat, iar apoi a renegatului A N Molchanov, Între lume și Congres, publicată în nr din Dela, , totuși, atribuirea finală a acestei recenzii lui Tkachev necesită un studiu special, deoarece cunoașterea secțiunii „Cărți noi”, în care este plasată, convinge că restul recenziilor din ea aparțin aceleiași persoane, ceea ce, la rândul său, ridică întrebarea a atribuirii articolului „Rusul Walter-Scotts”, publicat sub pseudonimul NN în numărul următor al „Delo” pentru același an, cu toate indicațiile scrise tot de același autor La punctul P Lista cuprinde separat lucrările lui Tkaciov, a căror existență este cunoscută din diverse surse, în principal de arhivă, dar care nu au fost încă găsite Prin urmare, între paranteze după descrierea acestor lucrări, precum și lucrările aferente pct , sunt denumite aceste surse Toate lucrările lui Tkachev care nu erau pe lista lui Kozmin sunt marcate cu un asterisc Lucrările lui Tkaciov din listă sunt date în ordine cronologică, în măsura în care s-a putut stabili Lucrările sunt descrise în următoarea ordine: titlu, subtitlu, locul primei și ultimei publicări (pentru manuscrise: locația manuscrisului), pseudonim sau fără semnătură (nu este indicată semnătura cu numele complet al lui Tkachev; în unele cazuri, în publicații de reviste, dacă semnătura diferă de cuprins, de asemenea legenda în cuprins); alte informații, dacă este necesar, sunt date între paranteze drepte În descrierile bibliografice, următoarele abrevieri sunt folosite pentru numele publicațiilor cele mai frecvent utilizate: B - revista „Biblioteca pentru lectură”, B - revista „Time”, D - revista „Delo”, IS - Π N Tkaciov Scrieri alese pe teme socio-politice, vol I-VI M , - (pentru a desemna un volum, numărul de serie al volumului este pus alături cu cifre romane), N - revista și ziarul „Nabat”, PC - revista Russian Word, Biblioteca „Runivers” C - Π N Tkaciov Nast ed (Numărul volumului este plasat lângă el cu cifre arabe) Articolele și alte lucrări ale lui Tkachev, publicate în mai multe numere ale revistei, sunt descrise o singură dată, unde începutul lor este publicat BIBLIOGRAFIA LUCRĂRILOR N TKACHEVA Eu lucrez ♦ Mișcare înainte [Versal] — C ♦ Întrebări [Vers] —C ♦ decembrie În memoria lui Mihailov [Vers] —Mikh Lemke Procesele politice în Rusia în anii , ed al doilea M - Pg , ; C [La Lemke ca anonim] ♦ Vise de drum [Versal] —C ♦ martie În memoria lui Pavlov [Vers] —C ♦ Duminica lui Hristos [verset] —C ♦ Festival popular [Vers] — C Despre procesul pentru infracțiuni contra legilor presei (în legătură cu un articol de jurnal) - V, nr ♦ Prietenilor (în ) [Vers] —C Despre judecătorii de pace (Despre „Scrisorile din sat” de Sumarokov „Otech zap ”, , nr ) - V, nr ♦ Mai multe despre judecătorii de pace — „Culegere de articole nepermise de cenzură în , vol Sankt Petersburg, Publicată prin ordin al guvernatorului Ministerului Învățământului Public pentru comisia de tipărire a cărților” Fără semnătură [Corectarea articolului pentru V, semnat de P Tkachev: TsGIA URSS, f , op , unitate creastă ] Judecătoria în sensul „Temeiurilor principale ale proiectelor de acțiune civilă și penală și sistemul judiciar” - V, Viitorii noștri jurați — V, nr Situația actuală a închisorilor noastre - Jurnalul Ministerului Justiției, nr [Rec pe carte:] V D Spasovich Manual de drept penal, vol I, nr I -B, Nr Nesemnat ♦ Notă utilă — B, nr Fără semnătură Studii statistice (Experiență în dezvoltarea statisticii criminale rusești) - B, nr ♦ [Rec pe carte:] Tabele statistice ale Imperiului Rus, publicate prin ordin al ministrului Afacerilor Interne de către Comitetul Central de Statistică Numărul doi SPb , —· B, No Nesemnat Biblioteca „Runivers” * Programul de studii în drept penal - TsGAOR, f " op , unități creastă Închisorile din Franța, evoluția lor istorică și situația actuală - Jurnalul Ministerului Justiției, nr [Rec pe carte:] S Bogorodsky Eseuri despre istoria dreptului penal în Europa de la începutul secolului al XVIII-lea, vol I—II Kiev, - B, nr Nesemnat Studii statistice Crima și pedeapsa (Studiul ) - B, nr * Apărători și procurori (Despre „Ghidul apărării judiciare în cauzele penale”, op Mittermeier Ed Unkovsky Moscova, ?) - TsGAOR, f , op , unități creastă Instituţii de învăţământ-lucrători pentru minori delincvenţi - „Buletinul juridic”, nr Metafizica juridică („Enciclopedia jurisprudenței” Lucrarea doctorului în drept N Rozhdestvensky Sankt Petersburg, „Enciclopedia juridică sau o prezentare organică a științei dreptului și a statului bazată pe principiile filozofiei etice ” Lucrarea dr Ahrens Moscova, „Dreptul natural sau filosofia dreptului” de Friedrich Adolf Schilling; traducere editată de Kapustin Moscova, - ) - B, nr Nesemnat; ISV * Cronică administrativă - B, Nr Nesemnată Închisoarea și diverse sisteme de închisoare — B, No , - * Cronică juridică și administrativă (Regulamente privind instituțiile zemstvo provinciale și raionale Proiect de înființare a poliției orașului Depunerea proiectelor de reformă judiciară la Consiliul de Stat) - B, Nr Nesemnat * Caracteristici ale economiei urbane a Moscovei - B, nr Nesemnat A fi sau a nu fi moșie a avocaților (Despre cărțile lui Mittermeier și ) - „Era”, nr * Iluzii metafizice („Război și pace; Un studiu asupra principiului și conținutului dreptului internațional”, opera lui Proudhon, vol I Ed lui Cherepin, Moscova, ) Articolul unu -TsGALI, f , op unitate creastă [proiect de manuscris — TsGAOR, f , op , unități creastă ] * [Rec pe carte:] Experiențe ale lui G T Bokl, cu o schiță biografică a vieții sale New York, Eseul lui Henry Thomas Buckle, cu o schiță biografică a autorului nou lork -B, nr - Fără semnătură Oraș rusesc - B, nr - * [Rec pe carte:] Utilitarisme bu JS Mille Londra Utilitarismul, explicat și exemplificat în domeniul moral și politic, de autorul „Thè american Question”, „The people's bluebook”, etc Londra, -B, nr Fără semnătură * Despre remunerarea juriului - B, Nr Nesemnat Despre așezările urbane din Rusia — B, nr Semnătura: T * Procesul contradictoriu (Proceduri penale în Anglia, Scoția și America de Nord Op K Yu Mittermay- Biblioteca „Runivers” pa, ed Unkovsky Moscova, ) — TsGALI, f , op , •un creastă Studii statistice (Etude III Sărăcie şi caritate) — B, No — Eroii epocii de tranziție Les Jumeaux d'Helas par Clemance—Auguste Royer v - B, Nr Nesemnat (în cuprins: P T ) înainte de * Istoria filozofiei dreptului penal [manuscris neterminat] - TsGAOR, f , op , unități creastă * Evoluția istorică a principiului investigației în procesul penal rusesc Introducere Evoluția istorică a principiului investigației în procesul penal al Europei de Vest [manuscris nefinalizat] — TsGAOR, f , op , unități creastă * Starea actuală a procedurilor penale în Anglia, Franța și Germania - TsGAOR, f , op , unități creastă * Metoda economică în știința dreptului penal —ISV; Cl * Pentru viitorii noștri jurati (Note legale) - B, Nr , Nesemnat * Valoarea statisticii în știința dreptului penal (Studii penalo-statistice Primul studiu: Experiența statistică în studiul semnificației fiziologice a diferitelor vârste ale corpului uman în raport cu criminalitatea N Neklyudova Raționament scris pentru o diplomă de master în drept Sankt Petersburg, ) - TsGAOR, f , op , unități creastă [semnat sub manuscris: P T ] * Jurisprudență prostească sau Cât de nociv este să minți (Incident adevărat) [manuscris neterminat] - TsGAOR, f , op , unități creastă * Noi principii de drept penal Articolul - TsGAOR, f , op , unități creastă Pliant bibliografic (Gue-Glunek Despre juriu - A Berner Despre pedeapsa cu moartea - K Mittermeier Pedeapsa cu moartea bazată pe rezultatele cercetării științifice, progresul în legislație și experimente) - PC, nr Forțele productive ale Europei —PC, nr ; ISV [în IS cu pasaje restaurate conform manuscrisului] Fișă bibliografică (McLeod Fundamentele economiei politice, - Un scurt curs de economie politică Sankt Petersburg, - M Veselovsky Teoria economică a lui MacLeod - Iu Jukovski „Teoriile politice și sociale ale secolului al XVI-lea” și „ Proudhon şi Louis Blanc, ) —PC, nr ; [pe cartea lui Macleod:] HSI; [despre cărțile lui Jukovski:] C * Oameni uitați - TsGAOR, f , op , unități creastă * Femei respinse - ISV [versiunea albă a începutului articolului „Oameni uitați”] * Filantropie ratată (Cu privire la o instituție caritabilă) - TsGAOR, f , op , unități creastă [manuscris neterminat] Biblioteca „Runivers” înainte de * Principiile democrației moderne („De la capacité politique * des classes ouvrières” de PJ Proudhon, , edit ) - TsGAORG f , op , unități creastă Fișă bibliografică (D Lewis Istoria filozofiei de la începutul ei în Grecia până în prezent - Bauer Istoria filosofiei într-o prezentare general înțeleasă - E Pfeifer Despre asociere - A Carrel Istoria contrarevoluției în Anglia - Studii filozofice Ed N Neklyudova), PC, Nr ; [despre cărțile lui Lewis și Bauer:] SG, [despre cărțile lui Pfeiffer și Carrel:] ISI ♦ Fișă bibliografică (Gettner Istoria literaturii universale a secolului XVIII, vol II, Literatura franceză în secolul XVIII, - Rochau Istoria Franței de la răsturnarea lui Napoleon I la restaurarea imperiului, - Ștefan Dreptul penal al Angliei pe scurt, - Jules Verne Englezii de la Polul Nord, aventurile căpitanului Hatteras - O carte de lectură, publicată de Likhacheva și Suvorina, partea I St , op , unități creastă ; [pe cărțile lui Gettner și Rochau:] ISV * Eseuri din istoria raționalismului Articolul unu [primul proiect complet] — TsGAOR, f , op , unități creastă Eseuri din istoria raționalismului Articolul unu [versiunea albă, neterminată] — Patrimoniul literar, nr / , ; ISV; Cl [fără ch III] Eseuri din istoria raționalismului Articolul unu [versiunea a -a albă, neterminată] — Patrimoniul literar, nr / , ; ISV ♦ Idealism și realism în domeniul dreptului [articolul nu este terminat] — ISV; Cl Economia de stat a Europei - „Luch, colecţie ştiinţifică şi literară”, vol II SPb Semnătura: P T * Abonaților Russkoye Slovo — Sankt-Peterburgskie Vedomosti, No Semnătura: G Blagosvetlov, P Tkachev Impactul progresului economic asupra statutului femeii și al familiilor - „Buletinul Femeii”, nr , (Corectarea capitolului VI, interzis de cenzură:] TsGIA URSS, f , pct Note la articolul lui G T Bokl „Influența femeilor asupra progresului cunoașterii” [În:] Studii de G T Buckle, autorul cărții The History of Civilization in England Traducere din engleză, editată de P N Tkachev Ed Yu Lukanina și K SPb , ; C [aprox nr - ] ♦ [Note la carte:] Erori judiciare (dedicat juraţilor) Compilat și tradus sub ed P N Tkaciov, vol I Ed Yu Lukanina și K SPb , Forțele Productive ale Rusiei (Eseuri Statistice) - D, Nr , , Semnătura: P T ; ISV Închisorile americane (The North American Review Octombrie ) — D, No Semnat: P T Biblioteca „Runivers” Cărți noi (Beko Organizarea justiției penale în principalele epoci istorice — Geyer Scurtă schiță a istoriei filozofiei dreptului — D Stephen Dreptul penal al Angliei — Danquart Drept civil și economie socială) — D, Nr Semnat: P T Cărți noi (Proudhon Democrația franceză —H Spencer Collected Works, vol I—VI —M Lange Abraham Lincoln, or the Great Controversy Between the Northern and Southern America States —H Lotze Microcosmos) —D, nr Semnătura: P T ; [pe cartea lui Proudhon:] HSI; [despre scrierile lui Spencer:] C Cărți noi (Gilyarovsky Un studiu despre nașterea și moartea copiilor în provincia Novgorod - A Kettle Sistemul social și legile care îl guvernează - Gonegger Un eseu despre literatura și cultura secolului al XIX-lea - „ Prima carte de lectură cu imagini și alfabet”, ediția editorilor revistei „Grădinița” - „Colecția Nevsky”, publicată de Vl Kurochkin) - D, nr Semnătura: P T ; [despre cartea lui Quetelet:] ISV; [despre „colecția Nevsky”:] C Cărți noi (N Rozhdestvensky Despre semnificația lui D S Mill printre economiștii moderni - M Khmyrov Contesa E I Golovkina și timpul ei - IO Froebel America, viața și natura ei - Karus Psihologia comparată sau istoria dezvoltarea suflarii pe treptele lumii animale - Draper Fiziologia umană, statică și dinamică - „Conversațiile noastre Din notele lui Kamsky Publicat de A M Korobov) - D, nr Nesemnat (în cuprins : P T ); [despre cartea lui Rozhdestvensky:] ISV; [pe cărțile lui Carus și Draper:] C Cărți noi (Mori Somn și vise - Ben Despre studiul caracterului - Akhmatova Trei culegeri de romane și povestiri pentru copii - N Kostomarov Monografii și cercetări istorice, vol III - Cataramă Studii) - D, Nr Semnătura: P T Cărți noi (Lewis și D S Mill Auguste Comte și Filosofia pozitivă — D Bauzhert Self-Effectiveness of a Woman —Dr Simonov Research on the Causes of Diseases in St Petersburg) — D, No Semnat: P T ; [despre cartea lui Lewis și Mill:] C Idealiști și filisteni germani [subtitlu:] (Deutsche Kultur und Sittengeschichte, von Johannes Scherr Leipzig ) — D, No , (semnat: P T , în cuprins: P H Tkachev) , (semnat: P Tkachev); ESTE I; [cap XI:]Cl Cărți noi (V Riel A patra stare sau proletariatul - A Nemirovsky Idealiștii și realiștii noștri - E Edelson Despre semnificația artei în civilizație - M Biblioman Schițe istorice despre o femeie) - D, Nr Semnătura: P T ; [despre cărțile lui Riel, Nemirovsky și Edfelson:] ISV; [despre cartea lui Nemirovsky:] C Cărți noi (I Bentham Lucrări alese, vol I - T Buckle Extrase din istoria domniei reginei Elisabeta - E La Boulay Statul și limitele sale în legătură cu problemele moderne ale administrației, legislației şi poliţie) — D, Nr Semnătura: P T ; [pe cartea lui Bentham:] C Cărți noi (L Moreau-Christophe Lumea escrocilor, fiziologia lumii escrocilor - I Bluntchli Despre semnificația și succesele ultimului drept internațional - I Bluntchli Eseuri antropologice Biblioteca „Runivers” doctrinele dreptului şi ale statului - G Freitag Imagini ale vieții medievale - V N Leontiev Achitat, condamnat și ascuns de instanță) - D, nr Semnătura: P T Cărți noi (K Ushinsky Omul ca subiect al educației Experiența antropologiei pedagogice — M Moroshkin Iezuiții în Rusia în timpul domniei Ecaterinei a II-a și până în vremea noastră — S White Bakker Călătorie în Nilul superior — D Herschel Filosofia științele naturii - Statistica morală în legătură cu istoria aplicării numerelor la științele morale, vol I, ed Lamansky - A Frank Filosofia dreptului penal într-o prezentare populară) - D, Nr Semnat: Π T ; [despre cartea lui Ushinsky:] С Cărți noi (A Smith Studies on the Nature and Causes of the Wealth of Nations; The Theory of Moral Sentiments, or Research on the Laws Governing the Judgements We natural we made first about the Actions of Other People, and then about our own) — D, Nr Semnătura : P T ; ISV Oameni ai viitorului și eroi ai filistinismului („Unul din câmp nu este un războinic ” Roman de F Shpilhagen, - „Felix Holt, Radical” Roman J Elliot, - „Lady Merkem” Roman J Nisip, - „O căsătorie scandaloasă”, roman de Andre Leo, ) - D, nr , ; ESTE I Cărți noi (W Zimmermann Istoria războiului țărănesc în Germania - Fustel de Coulange Comunitatea civilă a lumii antice - „Noi scriitori" Culegere de articole literare Editat de N Tiblen) - D, Nr Semnătura: P T ; [despre cartea lui Zimmerman:] ISI Cărți noi (G Gervinus Istoria secolului al XIX-lea de pe vremea Congresului de la Viena, vol V; Introducere în istoria secolului al XIX-lea - R W Emerson Filosofia morală - Hegel Filosofia naturii) - D, Nr Semnătura: P T ; [pe cartea lui Hegel:] C Cărți noi (T Griesinghr Iezuiții - L Otto Dreptul inalienabil al femeii - Poveștile noi ale lui Andersen, ed Trubnikova și Stasova - Culegere de povestiri din călătoriile și viața de zi cu zi a popoarelor, ed Trubnikova și Stasova) - D, Nr Semnătura: P T ; [despre cartea lui Griesinger:] ISI Cărți noi (Biblioteca ilustrată a proceselor penale celebre din toate țările - Cronica penală Procesele tuturor țărilor - J Muro Salariile și asociațiile cooperatiste - K Pilz Despre educație și formare sau flori pedagogice - Tomka Istoria regatul ceh) - D, Nr Semnătura: P T ; [despre cartea lui Muro:] ISV * [Rec pe carte:] V Kelsiev Experimentat și reimaginat Amintiri SPb , [Corectare în:] TsGIA URSS, f , op , unitate creastă Semnătura: P T ; [sub titlul publicată în Sat :] „The sixties Materiale despre istoria literaturii și a mișcării sociale M -L , Întrebarea femeilor [articol introductiv în carte:] A Daul Munca femeilor în aplicare la diferite ramuri de activitate industrială Eseuri despre de meserii și ocupații Partea I Ed tradus P Tkaciov Ed Trubnikova și Stasova SPb , ; ESTE I [Sub data articolului: iulie ] Cărți noi (Muncitor Clasele muncitoare în Anglia - Aristov Despre starea actuală și semnificația istoriei Rusiei - O Milchevsky Fundamentele științei antropoetiologiei - F Umanets Despre Biblioteca „Runivers” învăţământul public din Rusia — I Lishrandi Chestiunea Răsăriteană şi Bulgaria) — D, No Semnătura: P T ; [despre cartea Muncitorului:] ISV Forțe în creștere („Timp greu” Povestea lui V Sleptsov - „Suflet viu” Roman Marko-Vovchka - „Între două focuri” Roman Avdeeva) - D, nr , ; ESTE I; [Capitolul I:] C Cărți noi (I Pryzhov Istoria tavernelor din Rusia în legătură cu istoria poporului rus - Salbrig Crima și nebunia - Glazer Despre influența instanței asupra verdictului juriului - Yu Kushelevsky The Polul Nord şi ţinutul Yamal) - D, Nr Semnătura: P T Cărți noi (A Gradovsky Istoria autoguvernării locale în Rusia - U Gonegger Istoria culturii secolului al XIX-lea - „Scriitori francezi moderni" Povești de Droz Eseuri de fiul lui Dumas și Taine Lantern Rochefort - Bartoshevsky Japonia) — D, nr Semnătura: P T ; [despre cartea lui Gradovsky:] ISV Shattered Illusions („Mineri ”— „Glumovs ”— „Unde este mai bine ” Romanele lui Reșetnikov) — D, nr , ; ESTE I Cărți noi (I Rennenkampf Eseuri despre o enciclopedie juridică - I Jones Sistemul clasic de educație - A Vamberp Eseuri despre Asia Centrală - F Schlosser Istoria secolului al XVIII-lea și al XIX-lea înainte de cădere al Imperiului Francez) - D, Nr , Semnătura: P T Explicațiile mele (I Răspuns și întrebare de la redactorii revistei Detsky Sad II Câteva cuvinte pentru edificarea editorului de Scriitori francezi contemporani) — D, Nr Semnat: P T Prefață și note la chestiunea muncii lui Ernest Becher în sensul său modern și mijloacele de rezolvare Tradus sub ed P N Tkaciov Cu statutul Băncii Populare din Proudhon și cu statutul Asociației Internaționale a Muncitorilor Ed librăria Cherkesov Sankt Petersburg, ; ESTE I; Cl [o notă omisă] Cărți noi (E Taylor Viața preistorică a omenirii și începutul civilizației - N N Muravyov (Karsky) Rușii pe Bosfor în - F Livanov Disidenti și gardieni - L Laboulet Noi basme - A (Mangin O călătorie învăţată prin studiul meu) — D, Nr Semnat: P T ♦ [Rec pe carte:] Ernest Becher Problema muncii în sensul ei modern și mijloacele de rezolvare a acesteia Pe ed P N Tkaciov Cu statutul Băncii Populare din Proudhon și cu statutul Asociației Internaționale a Muncitorilor Ed librăria Cherkesov Sankt Petersburg, ; [publicat din dovezi cenzurate în] ISV Cărți noi (Malthus Experiență privind legea populației - A Blanqui Istoria economiei politice în Europa din cele mai vechi timpuri până în prezent - N Bunge Schiță istorică a doctrinelor economice - J Garnier Concepte de bază ale politicii , economie socială şi industrială) - D, Nr Semnătura: P T ; [despre cărțile lui Malthus și Blanca:] ISV; [pe cartea lui Malthus:] C Referitor la cartea lui Daul „Munca femeii” și articolul meu „Întrebarea femeilor” (Dedicat editorilor „Notes of the Fatherland”) - D, Nr [fragment mare dintr-un articol din:] ISI, pp - Biblioteca „Runivers” * Spre societate! [Proclamație în numele studenților Academiei de Medicină, Universității, Institutului Tehnologic și Academiei Agricole,] , martie - B Kozmin P N Tkachev și mișcarea revoluționară a anilor M , , p - Cărți noi (P Yurkevich Curs de pedagogie generală - M Kapustin Dogmă juridică - O Milchevsky Mare magician și vrăjitor) - D, Nr Semnat: Π T Barzi ai burgheziei franceze (Emile Girardin și filosofia sa) Questions philosophiques —La politique universelle —La liberté dans le mariage —Le droit —La liberté Paris, Michel-Levy frères, - D, nr Semnătura: N; ISII Practica financiară a Europei de Vest — D, Nr Semnătura: P T ♦ Statul utopic al burgheziei (Emile Girardin și filosofia sa) — ISII; Cl ♦ Știința în poezie și poezia în știință (La création, par Edgar Quinet, V Paris, ) — ISII; Cl [Capitolele IX-XVI] * Legea mecanică a naturii organice (Fundamentals of Biology Works by Herbert Spencer volumes Prev din engleză, sub redactia lui Al Gerd, ) Articolul - C ♦ Legea autoconservării sociale (privind „Legile reproducerii” de Gerb Spencer) — ISII; Cl * Ce este Partidul Progresului (în legătură cu „Scrisorile istorice” ale lui P L Mprtov, ) — ISII; Cl * Statistici sofisticate Articolul Unu ( Maurice Block L'Europe, politique et sociale, ; M Legoyt La France et G Etranger Etudes de statistique comparée, - ) Articolul doi —EC VI Studii literare (Colectat de Gleb Uspensky, vol Ed Bazunov - Romane și povestiri de A Mihailov - „Cara mare” de V Krestovsky - Opere dramatice de V Alexandrov - „Nikolai Negorev sau un rus prosper ", roman de Kușcevski - „Istoria unui oraș”, „Semnele vremurilor” de M Saltykov (Șcedrin) A Gânduri necugetate - D, nr Semnat: P Nikitin; Studii literare (Opere de Gleb Uspensky [și așa mai departe, ca în titlul precedent]) B Persoane incomplete - D, Nr Semnat: P Nikitin; ISII Schițe literare („Nikolai Negorev sau un rus prosper”, roman de I Kușcevski, vol Bazunov ed Sankt Petersburg, ) V Oameni neterminați - D, Nr Semnătura: P Nikitin; ISII Note statistice despre teoria progresului, D, nr Semnat: P N Nionov [articol nefinalizat]; ISVI * Valoarea artei în istoria dezvoltării mentale Articolul unu Psihologia minţii creatoare — ISVI; Cl Biblioteca „Runivers” * Principii și sarcini ale criticii moderne - P N Tkachev Articole literar-critice selectate M -L , ; ISVI Salvați și scăpați ( Virtuți solide Un roman în cărți de P D Boborykin Publicat de E N Pechatkin, Romane și povestiri de P D Boborykin S Petersburg, ) - D , nr Semnătura: P N ; [împreună cu cap VII, interzis de cenzură, în:] ISP Antic nevopsit ) Nekrasov și Stanitsky Trei țări ale lumii, rom în părţi, ed , ) Turgheniev Romane și nuvele recente („Buletinul Europei”, - ) - D, Nr , Semnătura: Postul Mare; P N TKACHEV Articole literar-critice selectate M -L , Un cetăţean din Taşkent în ştiinţă (Politica ca ştiinţă Lucrări de A Stronin Sankt Petersburg, ) - D, nr Semnat: P N Eseuri statistice ale Rusiei Articolul unu Statistica populaţiei - D, Nr (Semnătura: Nionov), (semnătura: N N , cu cuprins : P Nionov), , , (semnătură: Nionov, cu cuprins: P Nionov) ; ISVI Incendii în Rusia —D, nr Semnat: P Tkachev, [după o denunțare a directorului poștal din Sankt Petersburg, autoritățile i-au forțat pe redactorii revistei Del să înlăture această semnătură și a fost înlocuită în restul documentului circulaţie de:] P Nionov Roman tendențios (Opere colectate ale lui A Mikhailov Sankt Petersburg, ) - D, nr (semnătură: P T , cu cuprins: Postul Mare), , (semnătura: Postul Mare); ISII Bolnavi („Demonii”, roman de Fiodor Dostoievski, în trei părți Sankt Petersburg, ) - D, nr (semnătură: II N ), (semnătură: N N , în cuprins : P N ); ISIII Reforma penitenciarului [în cuprins: „Articolul întâi”] — D, Nr Semnătura: P N * [Rec pe carte;] Despre nutriție în relații fiziologice, patologice și terapeutice op Dr Jules Cyr Pe din fr ed A II Morigrovskogo, - Probleme nutriționale: alimente, procese de digestie, prelucrarea și conservarea proviziilor comestibile, junk food S Lezeby Pe A S Ermolova, - D, Nr Nesemnat ♦ Problema locativă în Occident şi în ţara noastră - D, Nr , , Semnat: N N Închisoarea și principiile ei — D, Nr , Semnătura: P N Din Marele Luca - „Înainte!”, Vol II Fără semnătură; ISIII Sarcini de propagandă revoluționară în Rusia Scrisoare către redactorul revistei Vpered! [Londra, compoziție Μ P Sazhina] , aprilie; C * George Sand (Schiță biografică) - D, Nr (semnat: P Gr-li, în cuprins: N Gr-li), (semnat: P Gracioli, Biblioteca „Runivers” în cuprins: P Gr-li) [continuarea articolului anul viitor) Tashkent Knights (Povești și povești de H N Karazin Ediție ilustrată) Articolul unu — D, Nr Semnătura: P Nikitin [articolul următor anul viitor]; ISVI Offener Brief an Herrn Friedrich Engels Verfasser der Artikel "Flüchtlings-Literatur" în Nr și des Volksstaat Jahrgang Zürich, Typographie der Tagwacht; [Traducerea în limba rusă a „Scrisorii deschise către domnul Friedrich Engels”:] ISSH De la edituri [în carte:] Monede false sau agenți ai guvernului rus (tradus din germană) Geneve Semnat: P Tkachev și M Elpidin * Anunțul cărții „Mișcări politice în Rusia din - ” Geneva, tip A Trusova, [ ] Semnătura: Nikolai Jukovski, Petr Tkachev * [Perspectiva cărții] „Mișcări politice în Rusia - ” Acolo Fără semnătură Cavalerii din Tashkent Articolul doi -D, Nr Semnătura: I Nikitin; ISVI * Cronica ştiinţifică - D, Nr Nesemnată, cu cuprins: P Gracioli * Cronica stiintifica - D, Nr Semnatura; P Gracioli * Georges Sand (Schiță biografică) [continuare și final] - D, Nr (semnat: P Gr-li), (semnat: P Gracioli) Scriitori de ficțiune empirice și scriitori de ficțiune metafizică ( Kușcevski Povestiri mici, eseuri, imagini și schițe ușoare Sankt Petersburg, publicat de Bazunov, „Biblioteca Scriitorilor Moderni”, Uspenski (Gleb) „Sălbăticie”, eseuri provinciale și metropolitane SPb , Boborykin: a) Oameni de afaceri, rom în vol , b) Doctor Tsybulka, rapsodii în trei cărți Moscova, ed Salaev, c) „Jumătate de viață”, rom in carti SPb , ed Kehribarji, d) „În moșie și în ordine”, poveste, „Buletinul Europei”, ianuarie Smirnova Sarea pământului, rom în patru părți SPb , ) - D, No , , Semnătura: P Nikitin; ISSH A învăța poporul sau a învăța de la popor (Dedicat laicilor noștri în general și „laicului” din Otechestvennye Zapiski în special) — D, No Semnătura: Tot la fel; ISVI Ceva despre Mitrofanii moderni (Dedicat „Cititorilor Medii” ai „Birzhevye Vedomosti” și altor organe liberale ale presei noastre) — D, No Semnătura: Tot la fel; ISVI * Cronica stiintifica - D, Nr Semnat: P Gracioli, cu cuprins: P N Gracioli * Rolul gândirii în istorie („Experiența în istoria gândirii”, vol I, ediția revistei „Cunoașterea”) - D, nr , Semnat: P Nikitin, [în cuprins în nr :] N Nikitin; C Nabat (Program Jurnal) Geneva, , noiembrie Fără semnătură; C Rezultate - H, nr (decembrie) Fără semnătură; ISSH Anarhia gândirii [articolul unu] — H, nr (decembrie) Fără semnătură; C [continuarea articolului anul viitor] Biblioteca „Runivers” ♦ Cronica științifică - D, Nr Semnat: N Gr-oli, cu cuprins: Π N Gr-oli Iluziile noastre - H, nr - (ianuarie - februarie) Fără semnătură; ISIII Revoluţia şi statul - H, nr - (ianuarie - februarie) Fără semnătură; C Lecturi publice la Geneva - H, nr - (ianuarie - februarie) Fără semnătură; ISIII Anarhia gândirii Articolul doi Articolul trei —II, nr - (ianuarie-februarie), (martie) Fără semnătură; C Pe sol solurile celei mai noi formații — D, No Semnătura: Tot la fel; ISIV ♦ Societatea franceză la sfârşitul secolului al XVIII-lea — D, Nr , (semnătură: P Gr-oli, în cuprins; P N Gr-oli), (semnătură: P Gr-oli, în cuprins: N Gr-oli) [articolul nu este terminat; capitolele I și II ale începutului articolului:] C Oameni și revoluție - H, nr (martie) Fără semnătură; C Medley literar - D, Nr , , , Semnat: P Nikitin; [capitolele I-VI despre romanele lui N Aleeva „Două lumi” și Marko Vovchka „În sălbăticie”:] ISVI; [capitolele VII-X despre „Adolescentul” de F M Dostoievski:] ISIV ♦ Cronica științifică — D, Nr Semnat: P Gr-oli, cu cuprins: P N Gr-oli Reactionari revolutionari — H, No (aprilie) semnătura Boz; ISIII Stat anarhist - N, nr (aprilie), (mai), (august) semnătura Boz; C Este posibilă o revoluție socială în Rusia în prezent? - H, nr (mai) Fără semnătură; ISIII ♦ [Rec pa] „Vestitorul Adevărului” Zhurpal politico-religios Publicat în fiecare prima zi a lunii Nr Geneva Tipografia rusă din Geneva - H, nr (mai) Fără semnătură Organizarea Partidului Social-Revoluţionar —N, nr - (iunie-iulie) Fără semnătură; ISIII Idealuri culturale și sol — D, No Semnătura: Tot la fel; ISIV ♦ Cronică științifică — D, Nr Semnat: P Gr-oli, cu cuprins: N Gr-oli A venit momentul —N, nr (august) Fără semnătură; ISIII Pedagogia este fiica dragă a psihologiei (Ospovy pentru îngrijirea dezvoltării corecte a gândirii și simțirii Op M Zelensky Sankt Petersburg, ) - D, nr Semnătura: P Nikitin [articol neterminat]; ISVI; [Capitolele I-II:] C În ajunul şi în ziua următoare a revoluţiei [I] - H, nr - Fără semnătură; C [va continua anul viitor] Ne va ajuta un mic împrumut de teren? - D, Nr Semnat: N Nionov, cu cuprins: P Nionov; ISIV ♦ Cronică științifică — D, Nr Semnat: P Gr-li, cu cuprins: P Gr-oli p N Tkachev Biblioteca „Runivers” ♦ Prefață la carte: „Comunitatea și Statul Două articole de N G Chernyshevsky Ediția revistei Nabat Geneva, Semnat: Editori [poate în colaborare cu K Toursky] În ajunul şi în ziua următoare a revoluţiei [II] - H» Nr - Fără semnătură; C Un idealist al burgheziei (Scrierile pe moarte ale lui M Avdeev: povestirea „Timpurile mele în anii treizeci ” – „Molva”, nr - , ; povestea „În anii patruzeci ” – „Buletinul Europei”, , septembrie octombrie şi noiembrie) - D, Nr Semnătura: P Nikitin; ISVI În amintirea anului trecut (Dedicat tuturor patrioților sinceri) — D, Nr Semnătura: Tot la fel „Suflete echilibrate” („Nov” Un roman în două părți Compoziție de Ivan Turgheniev „Vestitorul Europei”, ianuarie, februarie ) - D, nr (semnătură: P Nikitin), , ( semnătură: N Nikitin, în cuprins: P Nikitin); ISIV ♦ Cronica științifică — D, Nr Semnătura: P Gr-oli ♦ Cronica științifică —D, nr Semnat: P Gr-oli Despre beneficiile filosofiei („Etudii filosofice” de A A Kozlov Partea I Sankt Petersburg, — „Experiența unui studiu critic al fundamentelor filozofiei pozitive” de V Lesevich Sankt Petersburg, ) — D , nr Semnătura: P Nikitin; C ♦ Edgar Kine (Eseu critic și biografic) - D, Nr , , (semnat: P Gr-li), (semnat: P Gr-oli, cu cuprins: P Gr-) li); [Articolul patru (de la nr ) cu abrevieri:] С Ceva despre progres și „înaltă artă” (Dedicat Vestnik Evropy) — D, nr Semnătură; Tot la fel ♦ [Rec pe carte:] „În Alpi” J Tyndall, tradus din a -a ediție în limba engleză Harkov, - D, nr Nesemnat Un episod dintr-o auto-amăgire literară (Un adevărat incident) - D, nr Semnătură: Totuşi; [prima jumătate a articolului:] C ♦ [Rec pe carte:] "Educație mentală, morală și fizică " op Herbert Spencer Traducere din engleză SPb , - D, Nr Nesemnat ♦ [Rec pa book:] "Unitatea forțelor fizice din punctul de vedere al ipotezei creării continue a particulelor eterice la granițele spațiului " O Levina SPb , - D, Nr Semnătura Boz ♦ Cronica științifică — D, Nr Semnătura: P Gr-oli ♦ [Rec pe carte:] „Istoria anecdotică a războiului actual” Ediţia A Stronin Sankt Petersburg, - „Recenzia știrilor războiului ruso-turc din ” Sankt Petersburg, Numele I, II, III -D, Nr Nesemnat G Mikeshin - nu în sania lui - D, nr < Semnătura: În numele tuturor Satira inofensivă („În mijlocul moderației și acurateții Lucrări de M Saltykov (Șchedrin) Sankt Petersburg, ) - D Nr Semnat: P Nikitin; ISIV ♦ Cronică științifică — D, Nr Semnătura: II Gracioli Biblioteca „Runivers” Arta Salovnoe (Anna Karenina Un roman de contele L I Tolstoi În opt părți Moscova Ed ) - D, No (semnătură: P Nikitin), (semnătură: Π N , pe coperta revistei: II Nikitin) ♦ Cronica științifică — D, Nr Semnat: P Gracioli, cu cuprins: P Gr-oli Victimele dezorganizării forțelor revoluționare —N, [număr fără număr (pentru a doua jumătate a anului și prima jumătate a anului )] Fără semnătură; ISII Revoluția și principiul naționalității Referitor la „Notele unui socialist din Rusia de Sud” - Și, [număr fără număr] Fără semnătură; C Noua fază a mișcării revoluționare —II, nr — Fără semnătură; ISSH Lucruri mici literare Reflecții filozofice despre moralitate, idealuri morale și alte fleacuri (Dedicat domnilor Suvorin, Dostoievski și Eliseev) — D, No Semnătura: Totuși ♦ Noi cercetări asupra istoriei revoluţiei franceze — D, No , Semnat: P Gra-li Principles and Tasks of Real Criticism (Dedicat editorilor of The Lay) — D, No Semnătura: Tot la fel; [cu abrevieri:] A N Tkachev, Articole critice literare alese M -L , Depozitele înțelepciunii filosofilor ruși (V Lesevici Scrisori despre filosofia științifică Sankt Petersburg, ) - D, nr , Semnat: P Nikitin; C * Rolul eredității mentale („The heredity, as the è principie psychological, by J Déviés” New York, ) Semnătura: II G-li; C Critica estetică asupra „pământului păianjenului” În ceea ce privește un recenzent prost și „studiu psihofiziologic” de L E Obolensky: „Explicația fiziologică a unor elemente ale simțului frumosului” (Dedicat editorilor revistei „Lumina”) - D, nr Semnătura: Toate la fel Anarhia gândirii Culegere de eseuri critice Π II Tkaciov Ed tip revistă „Nabat” [Geneva, dar coperta are un loc de publicare fictiv: Londra, ed a II-a M K Al-pidina Carouge - Geneva, ) O lecție instructivă — H, No - Fără semnătură; ISSH Un țăran în saloanele de ficțiune modernă (Despre romane, povestiri și eseuri din viața populară a lui Ivanov, Zlatovratsky, Vologdin și A Potekhin) - D, nr , , , , Semnat: P Nikitin; ISIV Eliminarea criticii estetice (Vl Vellyamovici Fundamentele psihofiziologice ale esteticii Esența artei, semnificația ei socială și relația cu știința și morala Nouă experiență în filosofia artelor T I și II Sankt Petersburg, ) - D, nr Semnătura: Tot la fel; G Ce e de făcut acum? - N, nr - Fără semnătură; ISSH * G Drahomanov ca acuzator (Cu privire la „Noi și Nabat”, „Hromada”, nr ) - N, nr - Semnătura Boz Biblioteca „Runivers” ♦ Știri și note din domeniul „științelor, artelor și literaturii” (feuieton străin) - D, nr Semnătura: N Janet, titlu: Janet Optimism in Science (Dedicated to the Free Economic Society) — D, Nr Semnat: P Nikitin, cu cuprins: Π N Nikitin; ISIV Principiul utilitar al filosofiei morale Articolul unu (The Moral Philosophy of Utilitarism A Maltsev's Historical and Critical Study St Petersburg, ) — D, No Semnătura: Nikitin; C Note despre asta și asta Melancolie literară (Dedicat în principal editorilor Otechestvennye Zapiski) — D, nr Semnătura: Tot la fel Rotten Korpi („Recent ”— „În așteptarea celor mai buni ”— „Prima luptă ”— „Bariton” de V Krestovsky (pseudonim)) — D, nr , Semnătura: P Nikitin; ISIV * Știri științifice și literare - D, Nr Semnat: Zhane Principiul utilitar al filosofiei morale Articolul doi ("La morale anglaise contemporaine Morale de l'utilité et de l'évolution, par M Guyau" Paris, ) ¡Articolul trei] — D, Nr (semnătura: Π ), (semnătura: P Pionov); C * Știri științifice și literare - D, Nr Semnătura: Zhane * O nouă fază a întrebării femeilor în Franța (Scrisoare de la Paris cu privire la pamfletul fiului Dumas: „Les femmes qui tuent et les femmes qui votent”) - D, nr Semnătura: T-dar, în cuprins : La Prefață la romanul de N G Cernîșevski „Ce este de făcut?” - „Ni dieu, ni maître”, nr din noiembrie; ISIV litere rusești Mișcarea revoluționară din Rusia, Ni dieu ui maître, nr [ noiembrie]; ISIV [Articol neterminat] Știri științifice și literare - „Revista pitorească”, nr , , , , , , , , Semnat: Zhane * Noi tipuri de „oameni asupriţi” („Fraţii Karamazov" Roman în părţi, op F M Dostoievski Sankt Petersburg, ) - D, nr , , Semnat: F B - b * „Un țăran” din punctul de vedere al oamenilor anilor ’ („Însemnări ale unui vânător”, Culegere completă de eseuri și povestiri din - , ediția a II-a ) - D, Nr Semnat: F B * Executarea unui tiran şi consecinţele lui — II, No ( iunie) Semnătura: Gracchus * Adresa redactorilor Nabat [citită la o întâlnire la Paris, în circul Fernando pe mai (NS), , convocată de redactorii revistei Ni dieu, ni maître cu participarea Citoyen de Paris în semn de protest împotriva represiunilor a ţarismului după martie ] —I, nr ( iunie) Semnătura: Tursky, P T [Tkachev], Gretsko [P V Grigoriev] Biblioteca „Runivers” ♦ Muncitorilor (tradusă din franceză) [declarație a redactorilor Nabat către muncitorii din Occident cu privire la evenimentele de la martie și alte acte revoluționare, citită la adunările muncitorilor din Paris și alte orașe ale Franței] — H, Nr ( iunie) Semnătura: ediția „Nabat” [eventual coautor] ♦ Eroi-martiri (A I Zhelyabov, N I Kibalcich, S L Perovskaya, Ι-L I Rysakov și T Mikhailov) —- H, nr ( iulie) Semnătura: GracXg ♦ Terorismul ca singur mijloc de renaștere morală și socială a Rusiei - N, nr ( septembrie) Semnătura: Gracchus ♦ La întrebarea antraxului - „Revista pitorească”, nr Semnat: Zhane ♦ Eseuri despre Expoziția Mondială de Electricitate de la Paris [Eseu Unu] —„Picturesque Review”, nr , , , Semnat: Janet ♦ Eseuri despre expoziția mondială de electricitate de la Paris [Eseu doi] —„Picturesque Review”, nr , , , , , , , , Semnat: Janet * Activitate editorială și literară a lui G E Blago-svetlov („Opere ale lui G E Blagosvetlov, cu portret, biografie și prefață de N V Shelgunov”) (Dedicat lui L și M B-vym ) Articolul unu Blagosvetlov ca editor [conform foilor de probă cenzurate din carte:] „Anii șaizeci Materiale despre istoria literaturii și a mișcării sociale M , - Oratorii-răzvrătiți înainte de revoluția rusă Mai mult: este necesar să se treacă imediat la o organizație secretă, fără de care lupta politică este de neconceput Geneva [nesemnată] Anul publicării nu este specificat P Scrisori ♦ Vladimir Yakovlev, nr [ ] — TsGAOR, f , op unitate creastă , l ♦ E N Edelson, nr [ - ?] - TsGALI, f , op unitate creastă ♦ I F Gorbunov, nr [ - ?] [În carte:] I F Gorbunov Lucrări, vol III Pb , , p ♦ A D Dementieva [Tkacheva], decembrie din Königsberg [Fotocopie:] Patrimoniul literar, , Nr / , p ♦ P L Lavrov: ) nr [sfârşitul anului - timpuriu ] — TsGAOR, f , op , unități creastă ) iunie - [sâmb ] „Pe cealaltă parte” Berlin, , nr ; ISOC p - Biblioteca „Runivers” * [G D către Goldenberg, [ litere] n d [ ] — TsGAOR, f , op , unități creastă , l - , - • N A Morozov, [ litere:] mai , mai , septembrie , noiembrie —TsGAOR, f , op , unități creastă , l , , , - III Ediții editate de Π N Tkachev și traduceri ♦ F Lassalle capital si munca G Bastia Schulze Delitzsch Economic Julian Traducere Π N Tkachev al celui de-al doilea capitol din „Capital” - TsGAOR, f , op , unități creastă [înainte de ] ♦ Istoria războiului țărănesc din Germania după cronici și relatări ale martorilor oculari Dr W Zimmerman Traducere din a -a ediție revizuită, editată de P Tkachev T Ediția editorilor revistei „Cuvântul rusesc” SPb , [ediția a II-a , ediția a III-a fără nume de traducător] ♦ „Luch, colecție științifică și literară” SPb , tip Ryumin și Co , , vol I și II Editura P N Tkachev [împreună cu G E Blagosvetlov] Studii de G T Buckle, autorul cărții The History of Civilization in England Cu o biografie și un portret fotografic elegant al autorului Traducere din engleză editată de II N Tkacheva Ediție IO Lukanin și Co SPb , Erori judiciare (dedicat juraților) Compilat și tradus sub redacția lui P N Tkachev, vol I, ed Yu Lukanina și Co SPb , ♦ Istoria războiului țărănesc din Germania după cronici și relatări ale martorilor oculari Dr W Zimmerman Traducere din a doua ediție revizuită [P Tkaciov şi L Olşevski] T III Ediția redacției revistei „Delo” SPb , [ediția a II-a , ediția a III-a fără traducători] A Daul Munca femeilor în aplicare la diferite ramuri de activitate industrială Eseuri despre de meserii și ocupații Partea I Ed tradus P Tkaciov Ediția Trubnikova și Stasova SPb , Ernest Becher Problema muncii în sensul ei modern și mijloacele de rezolvare a acesteia Tradus sub ed P N Tkaciov Cu anexa la statutele Băncii Populare din Proudhon și la statutele Asociației Internaționale a Muncitorilor [a Primei Internaționale] Ed librăria Cherkesov SPb , [Conform unei hotărâri judecătorești, au fost tăiate prefața și notele lui Tkaciov în partea nevândută a tirajului, iar în cartea a fost publicată cu tăieturi care indică momentul publicării: - ] Monede false sau agenți ai guvernului rus (Tradus din germană) Cu o prefaţă a editorilor: P Tkachev şi M Elpidina Geneva, „Nabat” Organul revoluționarilor ruși [Jurnal în] - ; [ziar în] Geneva Editat de P N Tkachev, K M Tursky, P V Grigoriev și alții ♦ „Comunitatea și statul Două articole de N G Chernyshevsky Cu o prefață a editorilor Ediția revistei Nabat Geneva, Biblioteca „Runivers” IV· Lucrări Π N Tkachev, negăsit până în prezent [Despre instituțiile de învățământ și de corecție Manuscrisul lucrării candidatului depus la Universitatea din Sankt Petersburg Koz'min (ISIV, p ) relatează că opah a fost găsit de R M Kantor Scrisă cel târziu în ] * D S Mill Utilitarismul Traducere Π N Tkachev [ Vezi P D Boborykin Memorii, vol I, , p - , ; vol II, p ; „Din redacția ” – B, nr , pagina a copertei] * Lady Flavia, roman englezesc Traducere Π N Tkacheva, [până în primăvara anului Vezi mărturia lui G E Blagosvetlov la și mai : TsGAOR, f , op unitate creastă , l ] Pierderile noastre [articol scris înainte de mai ; interzis de cenzură Vezi TsGIA URSS, f , op , unități creastă , l , ; ISIV, p ] [Rec pe carte:] Immanuel Kant Critica rațiunii pure Pe din germanul Vladislavlev, [recenzie interzisă de cenzori pentru Cărțile Noi nr din Dela, Vezi ISIV, p ] [Rec pe carte:] Don-Calmette Despre aparițiile spiritelor [recenzia a fost interzisă de cenzori pentru Cărți noi, nr , Dela, Vezi ISIV, p ] Eseuri despre Revoluția Franceză [articol scris înainte de și cenzurat Vezi ISIV, p ] * D L Mottley Istoria revoluției olandeze Traducere editată de Π N Tkacheva [Vezi în mărturia lui Π N Tkachev mai : TsGAOR, f , expediția a -a, op , , articol creastă , partea a II-a L , v ] * Semnificația economică a alimentelor și locuințelor [articolul, o versiune modificată a articolului „Pierderile noastre” (vezi mai sus), a fost interzis de cenzură în septembrie Vezi TsGIA URSS, f , op , unități creastă , l , - , - , ] * Unde s-a dus inteligența rusă? [articol scris II N Tkachev în Cetatea Petru și Pavel la cea de-a -a aniversare de la moartea lui N A Dobrolyubov și a circulat în copii scrise de mână Vezi TsGAOR, f , op unitate creastă ] * Expunere istorico-critică a filozofiei istoriei [articol scris de Π N Tkachev în Cetatea Petru și Pavel și prezentat pentru vizionare în departamentul III la noiembrie Vezi TsGAOR, f , expediția a -a, op , , articol creastă , partea a II-a, l - ] * O notă [despre] cerințele generale pe care trebuie să le îndeplinească programul unui jurnal revoluționar rus [depusă redactorilor Vperyod! Începutul anului Vezi p - prezent volume] [Pamflet scris de P N Tkaciov în - pentru distribuirea în rândul oamenilor și a fostei ediții „Înainte!” Citat de P L Lavrov în broșura „Tineretul social revoluționar rus” (I L Lavrov Lucrări alese pe teme socio-politice în opt volume T III M , , p )] * Cuvântare la mormântul lui O Blanca [citat în carte: M Domange Forme M , , p - ] Biblioteca „Runivers” V Opere, paternitate Π N Tkacheva în raport cu care se presupune Poporului rus (Povestea unchiului Kuzmich), [manuscris al unei proclamații scrise înainte de iulie Despre paternitatea lui Tkaciov: B Kozmin Din istoria gândirii revoluţionare din Rusia M , I , p ] ♦ [Rec pe carte:] Despre metoda de distrugere a mitei și a altor abuzuri legale în procedurile judiciare I Solovyova SPb , - Despre avantajele legilor teoretice de bază ale procesului judiciar rusesc, împotriva statelor occidentale orale I Solovyova SPb , - B, , Nr Nesemnat ♦ [Rec pa kp :] Curs de drept international profesorul Kachenovsky Numărul - B, , nr Nesemnat ♦ [Rec pa book:] Ghid de protectie judiciara in cauzele penale op Mittermeier Ed Upkovsky Moscova, - B, , nr Nesemnat ♦ Problema femeilor rezolvată prin caritate Proiect de cartă pentru o societate de muncă a femeilor; proiect pentru înființarea unei case a milei la Sankt Petersburg - B, , nr Nesemnat ♦ Trei ani de război în America (Din magazinul Fraser) —TsGALI, f , op , oră ♦ Solidaritate publică (pe scrierile lui Bentham) [articol nesemnat pentru nr din Dela, , interzis de cenzură și nu a ajuns la noi Vezi A Shilov revista Delo și N V Shelgunov "Anii șaizeci" Materiale despre istoria literaturii și a mișcării sociale M -L , , p - ] ♦ O femeie în fața unei curți din secolul al XIX-lea (pe baza cărții lui Daubier „La pauvre femme”) [un articol nesemnat, cenzurat pentru nr al Cauzei, , nu a ajuns la noi Vezi TsGIA URSS, f , op , unități creastă În favoarea paternului lui Tkachev este faptul că toate celelalte articole ale lui Tkachev din acest timp au fost scrise folosind pe scară largă cartea lui Daubier] program de acțiune revoluționar Nesemnată [împreună cu S G Nechaev și alții Prezentare în carte: B Kozmin P N Tkachev și mișcarea revoluționară a anilor M , , p - Pentru paternitatea lui Tkaciov, vezi articolul introductiv la vol prezent, ed , p ♦ O nouă fază a mișcării revoluționare din Germania - H, , Nr Nesemnat [Rec pe carte:] A N Molchanov Între lume și Congres - D, , nr Nesemnat [despre paternitatea lui Tkaciov, vezi Kozmin în ISIII, p - ] ♦ Constituție și revoluție - H, , Nr - Nesemnat [articol neterminat] ♦ Revista străină [secțiunea „De la Paris”] - H, , „Nr ( iulie) Semnătura: T Biblioteca „Runivers” NUMELE INDEX * Fericitul Augustin Aurelius ( - ), teolog creștin, cel mai proeminent reprezentant al patristicii occidentale - Avenarius Vasilin Petrovici ( - ), scriitor de ficțiune, scriitor pentru copii - Avenarius Richard ( - ), filosof idealist elvețian, unul dintre fondatorii empiriocriticii - , - , , , , - , , Avseenko Vasily Grigorievich ( - ), scriitor rus - Agassiz (Agassis, Agassi) Jean-Louis Rodolphe ( - ), naturalist elvețian, adeptul lui J Cuvier - Agrippina Julia ( - ), mama împăratului Nero, de două ori (împreună cu soțul ei, împăratul Claudius și fiul, împăratul Nero) a fost co-conducător al Imperiului Roman - Alegre (Coreggio), vezi Corrgio Alexandru al VI-lea (în lume - Rodrigo Borgia) (c - ), papă între - Alexandru al Macedoniei (cel Mare) ( - î Hr ), rege al Macedoniei din , unul dintre cei mai mari comandanți ai lumii antice - , Alin (Allihn) - filosof moral german din a doua jumătate a secolului al XIX-lea— Albertini Nikolai Vikentievici ( - ), publicist liberal - Amalia Anna ( - ), ducesă germană - Angiuli Andrea ( - ), filozof pozitivist italian - Anna de God ( - ), prințesă, fiica lui Ludovic al XI-lea (vezi), regentă a Franței în - - Antiohia, numele multor regi ai dinastiei seleucide elenistice ( - î Hr ) a Regatului Siriei - Aristotel ( - î Hr ), filosof și om de știință grec antic - , , ♦ Uneori, din cauza cenzurii, Tkaciov a fost nevoit să recurgă la aluzii și alegorii fără a menționa nume - aceste nume nu erau incluse în index, dar acolo unde era posibil, erau descifrate în notele corespunzătoare Index alcătuit de B M Shakhmatov și S M Shakhmatova Biblioteca „Runivers” Askochensky Victor Ipatievici ( - ), publicist reacționar π scriitor - Akhsharumov Nikolai Dmitrievich ( - ), scriitor și critic rus - Basedow Johannp Bernhard ( - ), profesor-reformator german - Bayrop Ada, Contesa Lovelas (Lovlas) ( - ), fiica lui Byron (vezi) - Byron George Noel Gordon ( - ), poet romantic englez - , , , Barzelotti (G Barzellotti) ( - ), filosof, critic, poet italian - Bastia Frederic ( - ), economist burghez francez, promotor al comerțului liber - , , Baumann (JJ Baumann) ( - ), filosof german, profesor la Universitatea din Göttingen - , Johann Sebastian Bach ( - ), compozitor și organist german - Bayle Pierre ( - ), publicist și filozof francez, reprezentant timpuriu al Iluminismului - Belarzhe (Baillargeij Jules Gabriel Francois ( - ), psihiatru francez - , Belinsky Vissarion Grigoryevich ( - ), democrat revoluționar rus, critic literar și filozof - Bell Aclon, vezi Anna Bronte Bell Ellis, vezi Bronte Emily Belle Carer (Bell Carrer), vezi Bronte Charlotte Bentham Jeremiah ( - ), sociolog englez, avocat, fondator al uneia dintre tendințele filozofiei engleze - utilitarismul Berezin Ilya Nikolaevici ( - ), orientalist rus - Berna (Berna) Ludwig ( - ), scriitor, publicist german - Maria Caroline Ferdinand Louise de Berry ( - ), ducesa Franței - Beethoven Ludwig van ( - ), mare compozitor german - Bilibin Ivan Ivanovici ( - ), editor și traducător rus - Bismarck Otto Eduard Leopold von Schönhausen ( - ), om de stat german, prinț - , Blanc Louis ( - ), socialist utopic francez, istoric, jurnalist, lider al revoluției din - Boborykin Petr Dmitrievich ( - ), scriitor rus - , , } Buckle Henry Thomas ( - ), istoric englez și sociolog pozitivist - , , , , , , , Borgia (Borgia) Lucretia ( - ), fiica lui Alexandru al VI-lea (vezi) - Bossuet (Bossuet) Jacques Benin ( - ), scriitor francez, conducător al bisericii, episcop - Brockhaus (Brockhaus) Heinrich ( - ), editor german - Biblioteca „Runivers” Bronte Anna (pseudonim: Acton F ll) ( - ), scriitoare engleză - Bronte Charlotte (pseudonim: Karer Bel (Carrer Bell)) ( — ), scriitor englez - Bronte Emily (pseudonim: Ellis Bell) ( - ), poetesă engleză - Bruno Giordano Filippo ( - ), filozof și poet italian, reprezentant al panteismului - , Bulgarin Faddey Venediktovici ( - ), jurnalist, scriitor rus - Burdach Karl Friedrich ( - ), apat și fiziolog german - , , Eliza lui Burs (Borchir, Bourchier), soția lui Oliver Cromwell (vezi) - Butlerov Alexander Mikhailovici ( - ), un chimist și personalitate publică rusă remarcabil - , Francis Bacon ( - ), filozof englez, fondatorul materialismului englez - , Bailey Samuel ( - ), filozof și economist englez - Ben Alexander ( - ), filozof, psiholog și educator englez - , - , , , , , , , , , , , Baer Karl Ernst (Karl Maksimovici) ( - ), naturalist rus - de ani Buffon Georges Louis Leclerc de ( - ), naturalist francez - Buechner Ludwig ( - ), medic, naturalist și filozof german, reprezentant al materialismului vulgar - Wagner Nikolai Petrovici ( - ), zoolog și scriitor rus - , Valois Marguerite ( - ), ultimul reprezentant al familiei regale franceze din Valois - Van Eyck John (ian) (c - ), pictor olandez - Van Eyck Margarita, sora lui John Van Eyck (vezi) - Washington George ( - ), om de stat american, primul președinte al Statelor Unite ( - ) - Weber Alfred ( - ), teolog și filozof protestant german - Vellyamovich (Velyamovici) Vladimir Viktorovich ( -?), esteticist rus - , - , , - , - , , , , - Vico Giambattista ( - ), filozof italian - , , - , , , , Wieland Christoph Zhartin ( - ), scriitor german - Villari Pascale ( - ), istoric pozitivist italian - Wilson Alexander ( - ), ornitolog englez - Rudolf Virchow ( - ), om de știință și om politic german, fondator al anatomiei patologice - Vladislavlev Mihail Ivanovici ( - ), filosof idealist rus - de ani Biblioteca „Runivers” Voltaire (pseudonim; Nast, nume și prenume Marie Francois Arouet) ( - ), scriitor, filozof, istoric francez - Wilhelm Wundt ( - ), psiholog, fiziolog, filozof și lingvist german - , , , Vyrubov Grigory Nikolaevich ( - ), filozof, chimist pozitivist rus - , Galileo Galileo ( - ), mare naturalist și umanist italian - - , Gallam Eleanor, fiica lui Henry Gallam, istoric englez - Haller (Haller) Albrecht ( - ), naturalist și poet elvețian - Gall Franz Josef ( - ), medic și anatomist austriac, creator de frenologie - , , , Galton (Golton), Francis Galton ( - ), psiholog și antropolog englez - , - , - Gama de (da) Matado José Joachim ( - ), fiziolog francez - - Gambetta Leon Michel ( - ), politician și om de stat francez - Gamma, vezi Gradovsky Garnier Joseph ( - ), economist vulgar francez - Gartley David ( - ), gânditor englez, unul dintre fondatorii psihologiei asociative - , , , , Eduard Hartmann ( - ), filosof idealist german - , , , , , , , , , , Gegel Georg Wilhelm Friedrich ( - ), filosof idealist, un reprezentant remarcabil al filosofiei clasice germane - , , , , , - , Heinrich Heine ( - ), poet, publicist, critic german - Heinze Max ( - ), istoric german de filozofie - Haeckel Ernst ( - ), biolog german - , , , Heliogabalus Elagabalus ) Mark Avrelpy Antoninus ( - ), împărat roman din - Helvetius Claude Adrian ( - ), filozof materialist francez - , , , , Helmholtz Hermann Ludwig Ferdinand ( - ), fizician, matematician, fiziolog și psiholog german - , , Hepne am Rip Otto ( - ), istoric cultural elvețian - , Henrietta Maria ( - ), fiica regelui francez Henric al IV-lea și a Mariei de Medici - Henric al V-lea, vezi Piambor Henri Charles Henric al VIII-lea ( - ), rege englez din , al II-lea din dinastia Tudor, unul dintre reprezentanții absolutismului englez - Herbart (Herbart) Johann Friedrich ( - ), filosof, psiholog și profesor german - , Gervinus Georg Gottfried ( - ), istoric și critic literar german - Herder Johann Gottfried ( - ), filozof german, scriitor-educator - , , , - , , , Biblioteca „Runivers” Gero do Sochel Marie Jean ( - ), revoluționar francez - Herschel William Friedrich Wilhelm ( - ), astronom și optician englez - Herschel Isaac, muzician englez, tatăl lui William și Caroline Herschel (vezi) - , Herschel Carolina ( - ), astronom englez - Goering Karl ( - ), filosof german, în anii - reprezentant al școlii „neocritice” - , , , - , , , , , , - , , , - , - , , Gorres Johann Joseph ( - ), publicist și istoric german, unul dintre liderii romantismului catolic feudal - Goethe Johann Wolfgang ( - ), poet, gânditor și naturalist german - , , , , , Guizot François Pierre Guillaume ( - ), om de stat francez, istoric - , , Hypatia (Hypatia of Alexandria) ( - ), femeie matematician, astronom și filozof neoplatonic, fiica lui Theon (vezi) - Hippias, tiranul Atenei - î Hr e - Glavkop, fratele lui Platon (vezi) - Thomas Hobbes ( - ), filozof materialist englez - , , , Gogol Nikolai Vasilievici ( - ), mare scriitor rus - Golitsyn Alexander Fedorovich, prinț ( - ), președinte al unei comisii speciale de anchetă înființată în de Alexandru al II-lea pentru a detecta societățile secrete revoluționare - Gorgias din Leontine în Sicilia (c - î Hr ), unul dintre fondatorii sofismului - Gradovsky Grigory Konstantinovich (pseudonim: Gamma) ( - ), publicist liberal - , Gracchus Gaius Sempronius ( - î Hr ), tribun popular ( - î Hr ) în Roma antică, fratele lui Tiberius Gracchus (vezi) - Gracchus Tiberius Sempronius ( - î Hr ), tribun al poporului ( î Hr ) în Roma antică, fratele lui Gaius Gracchus (vezi) - Grigore Teologul (Nazianzen) (c - c ), scriitor grec și conducător bisericesc - Grigore de Tours (original - George Florence) (c - c ), istoric al francilor - Grigoriev Apollon Alexandrovici ( - ), critic literar și poet rus - Grisipgsr Wilhelm ( - ), psihiatru german - Gromeka Stepan Stepanovich ( - ), publicist moderat-liberal al anilor ' - Grota Yakov Karlovich ( - ), filolog rus - Guk Theodore Edw ( - ), romancier englez - Gusev Alexander Fedorovich ( - ), filozof religios rus - Gustavus Adolf (Gustav al II-lea Adolf) ( - ), rege suedez din din dinastia Vasa, comandant major - Guyau (M Guyau) Jean Marie ( - ), filozof pozitivist francez, susținător al utilitarismului - - , Biblioteca „Runivers” Jean Leron d'Alembert ( - ), matematician și filozof francez - Danilevsky Nikolai Yakovlevich ( - ), publicist rus, sociolog și naturalist, ideolog al panslavismului - , Danton Georges Jacques ( - ), lider al Marii Revoluții Franceze - , Darwin Charles Robert ( - ), mare naturalist englez - , , , , , - , - , , , , , , , , , , Devies J — De Candol (Decandol, De Candolle) Alphonse ( - ), botanist elvețian - , , René Descartes (nume latinizat: Cartesius) ( – ), filozof și matematician francez — De la Cerda, vezi De Roberti Despine (Depin) Prosper ( -?), doctor francez - De Pape Caesar ( - ), socialist mic-burghez belgian, teoretician al „federalismului” - De Roberti Evgeny Valentinovich (pseudonim: de la Cerda) ( - ), sociolog și filozof pozitivist rus - , , , De Tѳnsѳn (Tansen, Tepsip) ( - ), scriitor, mama lui d'Alembert (vezi) - Dionisie, tirani la Siracuza: Dionisie I cel Bătrân (c - î Hr ) - condus din , Dionisie al II-lea cel Tânăr - stăpânit în - și în - î Hr e - Dobrolyubov Nikolai Alexandrovici ( - ), critic literar rus, publicist, democrat revoluționar - , Dostoievski Fiodor Mihailovici ( - ), mare scriitor rus - Drahomanov Mihail Petrovici ( - ), liberal burghez ucrainean, eseist, istoric, folclorist, persoană publică - Dryden John ( - ), poet, dramaturg, critic englez - Draper (Draper) John William ( - ), filozof și naturalist american - de ani Dyakov Alexander Alexandrovich (pseudonim: Nezlobii A ), ( - ), scriitor rus - , Emile Dubois-Reymond ( - ), fiziolog și filozof german - Dupont-White (Alb) Charles ( - ), economist și sociolog francez - Eugene Dühring ( - ), filozof german; s-a ocupat și de economie politică și drept - , , , , , , , , , - , , , , , Dyusskov (Dusek) Vladislav ( - ), muzician ceh - , Dussek (Dusek) Olivia, fiica lui Dussek (vezi) - Elisabeta I Tudor ( - ), regina Angliei din rf fiica lui Henric al VIII-lea (vezi) - Janet Paul ( - ), filozof reacționar francez - , Biblioteca „Runivers” Gentilly A D , filosof idealist francez - , , , , , , Emile de Girardin ( - ), publicist și om politic francez burghez - Giroud (Girou de Buzareingues) ( - ), agronom și fiziolog francez - , , , , , Zhikharev Sergey Sergeevich ( - ), procuror al Curții de Justiție din Saratov - Jones William ( - ), orientalist englez - Georges Sand (Nisip) (nume real: Aurora Dudevap) ( - ), scriitor francez - Cititorul mediu, vezi Skabichevsky Zelensky Mihail Samoilovici ( - ), psiholog rus - , , Siebel Heinrich von ( - ), istoric și om politic german - Hrisostom, vezi Ioan Gură de Aur - Zola Emil ( - ), scriitor francez - , Zuev Nikita Ivanovici ( - ), profesor și cartograf rus - Ivan Yakovlevich al Moscovei (Koreisha) ( - ), celebru sfânt prost și „ghicitor” la Moscova în anii - , , Ilovaisky Dmitri Ivanovici ( - ), istoric rus - Ioan Gură de Aur (între și - ), Patriarhul Constantinopolului din , ideolog proeminent al Bisericii Creștine Răsăritene - Kavelin Konstantin Dmitrievich ( - ), istoric, jurist și sociolog rus, publicist burghezo-liberal - , , , Kaidanov Ivan Kuzmich ( - ), istoric, profesor și scriitor rus - , Kalike (Calicles), un sofist care apare în dialogul lui Platon „Gorgias” - Immanuel Kant ( - ), filozof și om de știință german, fondatorul filosofiei clasice germane - , , , , , , , Kapterev Petr Fedorovich ( - ), profesor și psiholog rus - Karakozov Dmitri Vladimirovici ( - ), revoluționar, executat pentru atentatul la viața lui Alexandru al II-lea - Caro (Carro) Victor Louis ( - ), filosof francez - Karpov Vasily Nikolaevich ( - ), filosof idealist rus - Katkov Mihail Nikiforovici ( - ), jurnalist și publicist rus - , Cato cel Tânăr (sau Utic) Mark Porcius ( - î Hr ), politician roman - Jean-Louis Armand ( - ), zoolog, embriolog și antropolog francez - Keyser Reinhard ( - ), compozitor german - Biblioteca „Runivers” Carey (Carey) Gepri Charles ( -Í ), economist american, reprezentant al economiei politice vulgare - Quetelet Lambert Adolphe Jacques ( - ), matematician belgian, astronom, meteorolog, sociolog, unul dintre creatorii statisticii științifice - Kine (Kine) Edgar ( - ), politician francez, istoric - , , , , , - , Kovalevsky Vladimir Onufrievici ( - ), paleontolog și editor rus - Kozlov Alexey Alexandrovich ( - ), filosof idealist rus, unul dintre primii susținători ai personalismului din Rusia - - , , , - , - , - , , , , , , , , , Columb Cristofor ( - ), navigator - Colbrook (Colbrook) Henry Thomas ( - ), scriptolog englez Sap - Coleridge Sarra ( - ), poetesă engleză, fiica lui Coleridge (vezi) - Coleridge (Coleridge) Samuel Taylor ( - ), poet, critic și filozof englez - Commodus Lucius Elius Aurelius ( - ), împărat roman între - Comte Auguste ( - ), filosof francez, fondator al pozitivismului - , , , - , , , , , - , , , - , , , , , , , , - , , Copernic Nicolae ( - ), astronom polonez, creatorul sistemului heliocentric al lumii - Cornelia (sec II î Hr ), fiica lui Scipio (vezi), mama Gracchi (vezi) - Corneille Pierre ( - ), dramaturg francez - Coreggio (Correggio) (de fapt Antonio Allegri) (c -c ), pictor italian al Înaltei Renașteri - Korsh Valentin Fedorovich ( - ), publicist, editor la Vedomosti din Sankt Petersburg - , Cotta Bernhard ( - ), geolog german - Kraevsky Andrei Alexandrovich ( - ), editor și jurnalist rus - , Krestovsky Vsevolod Vladimirovici ( - ), scriitor rus - de ani Cromwell Oliver ( - ), lider al revoluției burgheze engleze din secolul al XVII-lea — , , Cronenberg, bancher dat în judecată în pentru torturarea fiicei sale - Vărul Victor ( - ), filosof și politician idealist francez - Cournot Antoine Augustin ( - ), matematician, filozof și economist francez - de ani Courcelles-Senel (Courcey-Seney) Jean Gustave ( - ), economist burghez francez - , , , Kusmaul (KuBmaul) Adolf ( - ), medic german - Kühner Raphael ( - ), filolog german - Lavale (Lavalle) Theophile Sebastien ( - ), istoric burghez francez și geograf militar - Biblioteca „Runivers” Lavele (Lavele) Emile Louis ( - ), economist belgian - Lavrov Petr Lavrovich (pseudonim: P L ) ( - ), teoretician al populismului revoluționar rus, filozof, publicist, sociolog - Lazarus (Lazarus) Moritz ( - ), filosof idealist german - , Lamansky Vladimir Ivanovici ( - ), om de știință rus-slav - , Lange Friedrich Albert ( - ), filozof și economist german, reprezentant al școlii de neo-kantianism din Marburg Pierre Simon Laplace ( - ), astronom, matematician și fizician francez - Lassalle Ferdinand ( - ), lider al mișcării muncitorești germane, socialist mic-burghez și filosof - , Levashev Nikolai Vasilievici, conte ( - ), asistent al șefului șefului departamentului III din până în - Gottfried Wilhelm Leibniz ( - ), filosof idealist german - , Lensky, vezi Ongirsky Lesevici Vladimir Viktorovich ( - ), filozof pozitivist rus - , , , , , , , , - , , , , , , , , , , , - , - , , - , - , , , , , - , - , - Leskov Nikolai Semenovici (pseudonim: M Stebnitsky) ( - ), scriitor rus - , , Lessing Gotthold Ephraim ( - ), dramaturg german, teoretician de artă și critic-educator literar - Livia Drusilla ( - î Hr ), mama împăratului Tiberius (vezi) - Lynch Charles ( - ), colonel rasist american - , List Friedrich ( - ), economist german, reprezentant al economiei politice vulgare - Emile Littre ( - ), filozof și filolog francez, reprezentant al pozitivismului - , Lovelace, vezi Byron Ada Locke, John ( - ), filozof englez al iluminismului și gânditor politic - , , , , , Laurent François ( - ), avocat și istoric belgian - Lotze Rudolf Herman ( - ), filozof, medic, naturalist german - Ludovic Filip ( - ), rege francez - - Lulu, vezi Napoleon IV Lewis George Henry ( - ), jurnalist englez, critic literar și filozof pozitivist - , , , Ludovic al XI-lea ( - ), rege francez din - Lucas Prosper ( - ), psiholog francez - , , Macaulay Thomas Babington ( - ), istoric, publicist și om politic englez - p N Tkaciov Biblioteca „Runivers” Malthus Thomas Robert ( - ), economist englez, preot - Maltsev Alexei Petrovici ( - ), protopop, filozof și profesor rus - , - , - , , , - Mandeville Bernard de ( - ), filozof materialist englez - Marat Jean Paul ( - ), lider al Revoluției Franceze, om de știință, publicist - Mary Tudor (Maria ) ( - ), regina Angliei din , fiica lui Henric al VIII-lea (vezi) - Markevici Boleslav Mihailovici ( - ), scriitor rus - , Karl Marx ( - ), fondatorul comunismului științific, profesor și conducător al proletariatului internațional - Marlene Anna-Christina, mama lui Buffon (vezi) - Maudsley (Modele) Henry ( - ), psihiatru englez și filozof pozitivist - , , , Maurer Georg Ludwig von ( - ), istoric german, creatorul teoriei Markov sau comunale - Mazzuoli Francesco ( - ), artist italian - Meyerbeer Giacomo (nast, nume și prenume - Jacob Liebman Behr) ( - ), compozitor - Mendeleev Dmitri Ivanovici ( - ), un chimist remarcabil, profesor și persoană publică - Mendelssohn (Mendelssohn-Bartholdy) Jacob Ludwig Felix ( - ), compozitor, dirijor, organist german - de merovingieni, prima dinastie regală din statul franc (încetat în ) - Mechnikov Ilya Ilici ( - ), biolog și patolog rus, unul dintre fondatorii embriologiei evoluționiste - , Mikeshin Mikhail Osipovich ( - ), sculptor și artist - Miller Orest Fedorovich ( - ), folclorist rus, critic literar - Mill James (James) ( - ), filozof, istoric și economist englez - , Mill John Stuart ( - ), filozof, economist și persoană publică pozitivist englez, , , , Minié François Auguste Marie ( - ), istoric francez - Mirabeau Victor Riquity, marchiz de ( - ), economist francez - Mirabeau Honore Gabriel Riqueti ( - ), Conte, lider al Revoluției Franceze - Mihailovski Nikolai Konstantinovici ( - ), publicist rus, sociolog, unul dintre teoreticienii populismului, critic literar - , , , , , , , , , Michele , istoric francez al tendinței romantice, ideolog al micii burghezii - Molleschott Jakob ( - ), fiziolog și filozof german, reprezentant al materialismului vulgar - Molinari Gustave de ( - ), economist vulgar belgian - Biblioteca „Runivers” Montesquieu Charles Louis de Sconda, baron de La Brede și de M ( - ), educator, jurist, filozof și scriitor francez - More Thomas ( - ), umanist, om de stat și scriitor englez; fondatorul socialismului utopic - Morel Auguste Benedict ( - ), psihiatru francez - , , Moreau de Tour Jacques Joseph ( - ), psihiatru francez - , , , Mozart Wolfgang Amadeus ( - ), compozitor austriac - , Muravyov Mihail Nikolaevici ( - ), conte, om de stat rus - de ani Maine (Maine, Muip) Henry James Sumner ( - ), avocat și istoric juridic englez, adeptul lui H L Maurer (vezi) - Murphy - Napoleon I (Napoleon Bonaparte) ( - ), om de stat, comandant și împărat francez - , , , Napoleon al III-lea (Louis Napoleon Bonaparte) ( – ), împărat francez din până în – Napoleon al IV-lea {Eugene Louis Jean Joseph), Prinț ( - ), cunoscut sub numele de „Prințul Lulu”, singurul fiu al lui Napoleon al III-lea - Bland, vezi Dyakov Nocker Jacques ( - ), finanțator și om de stat francez - , Nѳmrod (Nimrod, Nimrod) (mit ), fondatorul legendar al regatului babilonian - Nero ( – d Hr ), împărat roman din – Nechaev Sergey Gennadievich ( - ), lider al mișcării revoluționare ruse - Nikitin, vezi Tkachev Newton Isaac ( - ), fizician, astronom și matematician englez - Obolensky Leonid Yegorovich ( - ), filozof, sociolog, jurnalist și scriitor rus - , , , Ovidiu, Publius Ovidiu Nason ( î Hr - c d Hr ), poet roman - Olympia ( - î Hr ), regina macedoneană, mama lui Alexandru cel Mare (vezi) - Ongirsky B P (pseudonim: Lensky), sociolog și publicist al anilor - , Orlfans, dinastia regală în Franța ( - ) - P L , vezi Lavrov Palen Konstantin Ivanovici, conte ( - ), ministru al justiției în - - Patti Adelina ( - ), cântăreață italiană - Friedrich Paulsen ( - ), filosof și profesor idealist german - , - B Biblioteca „Runivers” Pembroke Mary, contesa, sora lui Sydney Philip (vezi) - Pisarev Dmitri Ivanovici ( - ), publicist-democrat revoluționar rus, critic literar, filozof materialist - , Pisemsky Alexey Feofilaktovici ( - ), scriitor rus - de ani Pitagora din Samos (a doua jumătate a secolului al VI-lea î Hr ), fondator semi-mitic al școlii religioase și filozofice grecești antice, numită după el - Platon ( / - / î Hr ), filosof idealist grec antic - , Plutarh de Cheronea (c - c ), scriitor grec și filozof moral - Poletika Vasily Apollonovich ( - ), crescător, editor al ziarelor „Birzhevye Vedomosti” și „Molva” - , , , , Poletika I — — , , Poliakov Nikolai Petrovici ( - ), editor rus progresist - Potekhin Alexey Antipovich ( - ), scriitor rus - Priestley (Priestley) Joseph ( - ), om de știință englez, filozof, persoană publică - Proctor Richard ( - ), astronom englez - de ani Protagoras din Abdera (c - c î Hr ), filozof grec antic, fondator al școlii de sofiști - , , , Pierre Joseph Proudhon ( - ), socialist mic-burghez francez, teoretician anarhist - Pușkin Alexandru Sergheevici ( - ), mare poet rus- Raphael Sanzio (Santi) ( - ), marele pictor italian al Renașterii - , , Ribot (Ribot) Thomas Theodule Armand ( - ), psiholog francez, filozof, reprezentant al direcției materialiste a asociaționismului - , , , - , , , , , , , , , , , , , - Rigaud Raoult ( - ), revoluționar francez, Blanquist, lider al Comunei din Paris - Ricardo David ( - ), economist englez, unul dintre cei mai importanți reprezentanți ai economiei politice burgheze clasice - Rimeran - Ritter Carl ( - ), geograf german - de ani Robespierre Maxpmiliape ( - ), o figură remarcabilă în Revoluția Franceză de la sfârșitul secolului al XVIII-lea, șeful guvernului revoluționar al dictaturii iacobine - , , Robusti (Robusti) Margarita (Marietta) ( - ), artistă italiană, fiica lui Tintoretto (vezi) - Rossel William, Lord ( - ), politician englez, unul dintre liderii opoziției în timpul restaurării familiei Stuart - Rousseau Jean Jacques ( - ), gânditor politic francez, democrat revoluționar, filozof - Ruysdael (Ruisdal) Jacob ( / - ), pictor peisagist olandez - Biblioteca „Runivers” Rückert (Rückert) Friedrich ( - ), poet german, traducător de poezie orientală - Sallust Guy Crispus ( - î Hr ), istoric roman - Sevigny (Sevigne), Marquise de, nee Rabutin-Chantal ( - ), scriitor francez - , Secchi Angelo ( - ), astronom italian - Sechenov Ivan Mikhailovici ( - ), fondatorul fiziologiei ruse și al psihologiei deterministe obiective, filozof materialist - , , Sidney Philip ( - ), poet englez - Symonenko Grigory Fedorovich ( - ), economist, profesor la Universitatea din Varșovia, care a acționat în lucrările sale ca apologe al politicii de rusificare a țarismului în Polonia - Skabichevsky Alexander Mikhailovici (pseudonim: Un cititor obișnuit) ( - ), critic literar al tendinței populiste - , , , Skalkovskpid Konstantin Apollonovich ( - ), figur administrativ și scriitor rus - , Scolari Saverio ( - ), avocat și istoric juridic italian - Slezkin Ivan Lvovich, din șeful departamentului de jandarmi provincial din Moscova - Trace (Sled) Henry, un medium în anii ' al XIX-lea— Smirnov Apollon Ivanovna (?— ), filozof rus, profesor la Universitatea din Kazan — Adam Smith ( - ), filozof și economist englez, fondator al economiei politice burgheze clasice - - , , Soemia (Soaemias) Julia, mama lui Heliogabal (vezi) - Socrate ( / - î Hr ), filosof grec antic - , , , , Solovyov Vladimir Sergeevich ( - ), filozof, publicist și poet, predicator al ideii teocrației mondiale - , , , , , , - , , , , , , Giuseppe Sottini, istoric italian al filozofiei — Spencer Herbert ( - ), filozof englez, unul dintre fondatorii pozitivismului - , - , , , , , , , , , , - , - , , , , , , , Spinoza Venedikt (Baruch) ( - ), materialist filozofic olandez, panteist și ateu - Steel Apna Louise Germain, Baronesa ( - ), scriitoare franceza - , Stebnițki, vezi Leskov Strahov Nikolai Nikolaevich ( - ), filozof rus, idealist, publicist și critic literar, unul dintre ideologii „pochvennichestvo” - , , , , , , Stronin Alexander Ivanovich ( - ), sociolog, susținător al teoriei organice a societății, autor al cărților „Istorie și metodă” ( ), „Politica ca știință” ( ) - Suvorin Aleksey Sergeevich ( - ), publicist, dramaturg, editor-editor al reacționarului „Timp Nou” - , Biblioteca „Runivers” Scipio Publius Cornelius Africanus cel Bătrân (c -c î Hr ), general roman - Tacitus Publius Cornelius (c - c ), istoric roman - Turner F - publicist rus din a doua jumătate a secolului al XIX-lea - Tiberius ( î Hr - d Hr ), împărat roman din d Hr e - Tintoretta (Tintoretto) (nast, nume: Jacopo Robusti) ( - ), un pictor italian remarcabil - Titian Vechllio di Cadorti ( - ), marele pictor italian, un reprezentant marcant al artei Renașterii - , , Tkachev Petr Nikitich ( - ) (pseudonim: Nikitin) - , - , - Tokyo (Tocco Felice) ( - ), filosof și antropolog italian - Tolstoi Lev Nikolaevici ( - ), marele scriitor rus - , , Trélat Ulysse ( - ), psiholog francez - Anthony Trollope ( - ), romancier englez - Francis Trollope ( - ), romancier englez, mama lui Anthony Trollope (vezi) - Tulia (Tullia) (c - î Hr ), fiica lui Cicero (vezi) - Turgheniev Ivan Sergeevici ( - ), mare scriitor rus - Thiers Louis Adolphe ( - ), politician și istoric francez, călăul Comunei din Paris din - - Thierry (Thierry), frații Amedey ( - ) și Augustin ( - ), istorici francezi - Taine Hippolyte ( - ), filosof și istoric francez - , , - , , , , , Ushinsky Konstantin Dmitrievich ( - ), gânditor și profesor rus - , Faraday Michael ( - ), mare fizician și chimist englez - Faustina Anniya (?— ), mama lui Commodus (vezi) - Fichte Johann Gottlieb ( - ), filosof și personaj public german, reprezentant al idealismului clasic german - , , Fouquier-Tinville Antoine ( - ), lider al Revoluției Franceze - Fustel de Coulanges Niuma Denis ( - ), istoric francez - Christina, regina Suediei din până în , una dintre cele mai educate femei ale secolului al XVII-lea, fiica lui Gustav Adolf (vezi) - Caesar Guy Julius ( - î Hr ), un remarcabil comandant roman, politician și scriitor - , Johann Carl Friedrich Zollner ( - ), astrofizician german, susținător al spiritismului - , Zion Ilya Faddeevici ( - ), fiziolog rus și publicist reacționar - de ani Biblioteca „Runivers” Tsitovich Petr Pavlovich ( - ), avocat rus și publicist reacționar - Cicero ( - î Hr ), om de stat, filozof și orator roman - , Chaucer (Chaucer) Jeffrey ( - ), poet, unul dintre fondatorii literaturii naționale engleze - Cicherin Boris Nikolaevici ( - ), filozof rus hegelian, teoretician al statului și al dreptului, istoric și publicist - Piambor Henri Charles, Conte ( - ), ultimul reprezentant al liniei seniori a Bourbonilor, nepotul lui Carol al X-lea, pretendent la tronul Franței sub numele de Henric al V-lea - Schafhausen, psiholog german — de ani William Shakespeare ( - ), mare poet și dramaturg englez - Shelley Percy Bysshe ( - ), poet romantic revoluționar englez - Schelling Friedrich Wilhelm Joseph ( - ), filozof german, reprezentant al idealismului clasic german - , , Chenier André Marie ( - ), poet francez - , Chenier Marie Joseph ( - ), dramaturg și om politic francez - , Piöpfer Karl, profesor de germană, în anii ' secolul al -lea s-a opus sistemului copernican - , , Schiller Johann Friedrich ( - ), mare poet și dramaturg german - , Schopenhauer Arthur ( - ), filosof idealist german - , , , , , , , , Spurzheim - Șuvalov Petr Andreevici, conte ( - ), șef al jandarmilor din până în , ulterior ambasador la Londra și membru al Consiliului de Stat - , Edelsop Evgeniy Nikolaevich ( - ), critic literar, susținător al teoriei „artei de dragul artei” - Edison Thomas Alva ( - ), proeminent inventator american - Aiken (Eikin) Lucy ( - ), scriitoare engleză - Epicur (c - c î Hr ), un remarcabil filozof materialist grec antic, ateu - Esquirol ( - ), psihiatru francez - Hume David ( - ), filosof, istoric, economist și publicist englez - , , , Yurkevich Pamfml Danilovici ( - ), filozof idealist religios rus - , , , Yanyshev John Leontyevich ( - ), protopop și teolog, mărturisitor al țarilor ruși - - , , Biblioteca „Runivers” INDEX SUBIECTULUI Abstracția Agitație Anarhiști , , , , , , , , , , — și Statul , Anarhia , , , - ca scop al revoluției - Definiția (vezi filozofie) Asociațiile) — muncitori — idei Afect(e) , , , — morală - și acțiunile , Bun — personal і - public (general) , , (vezi dreptate) Lupta - propaganda — filozofic Burghezi (burghezia) , , Viaţă — economic Puterea , - , , – starea , , — spiritual — materialul — minorități (vezi puterea) Atenţie — și percepțiile , Will - , - (vezi libertate) Educație , , , Impresii Ipoteza , , , Statul , , , — funcţiile θθ - autoritar , , - anarhist - , - , - revoluționar , , — și comunități (vezi anarhiști, revoluție) Deducerea Determiniști (vezi principii) Dobro Virtutea , , , Suflet Viaţă - psihic , legi — istoric — sociologic — economic Proprietarii de terenuri Răul Cunoștințe - empiric — și înțelegerea , , , - și progres - și revoluția Idealuri - nationalitate Biblioteca „Runivers” - morala , - comunismul (vezi țărănimea, oamenii) Idee(e) , — și sentimente Inducție Interese — personal , , — economic , - Adevărul - obiectivul - social - subiectiv Istoricul , , - , Istorie , , , , , , , , , - continutul — și personalitatea , (vezi gândire, sociologie) Comunismul (vezi idealuri) Țărănimea — idealurile Critica (procesul critic) , , , Cultura , , Literatură , Personalitate (vezi istoria) Medicină , Minoritar - revoluționar , - , , Metafizician Metafizica , , , (vezi Filosofie) Metodă - ipotetic - obiectivul — subiectiv , , Perspectivele lumii - rezonabil Tineret - , , , , Moralist - mistic , , , - psiholog Moralitate - intuitiv — empiric , - utilitarism , , , , — egoism Gândire (gând) , , , , , , - rol în istorie - formularele - critic - , - , - Persoane , , , , , - — idealuri publice , , (vezi revoluționar, revoluție) Ereditatea , - , - - mental Științe , , , , , , , , , , , , — public - social — și filozofie , Nationalitate , - principiul — și naționalitatea Moralitate (simț moral) , , , , , , , - criteriul , , , , , , — revoluționar — utilitar , , , - sofisti , (vezi fericire, plăcere) Căminul Societatea , , , - burghez — socialist , Comunitatea , , – comuna — țăran Experiența , , , , , — obiectivul Sentimente Memoria Transportul - revoluționar , , , , , Biblioteca „Runivers” Pozitivism , Concepte (concept) , , - , — şi spectacole Practică - revoluționar Performances , - , , , (vezi conceptele) Principii — economic — determiniști (vezi naționalitate, utilitarism) Natura , , , Progres - burghez - inteligent - comunist - pașnic , — economic , (vezi cunoștințe, revoluție) Proletar (proletariat) , , , Propaganda , , — revoluționar Psihologie - , , , , , , , , , , , , - metafizic , , , - subiectiv , , — empiric Revoluționari (revoluționari) , , , , , , , , - sarcina — socialiști (sociali) , , , , — utopici - și oamenii (vezi revoluție) Revoluția , , , , , , , , , , , , - esența - ținta , , – natural — „artificial” — social , , , , , — iar statul , — și progres pașnic , , , , - și persoanele , , - , , , , , - și diferențele naționale - și revoluționarii , , Libertatea - testamentul , Familia Forta - materialul - revoluționar - mental , — și puterea Conștiința Conștiința , , Sofiştii - , Socialism , — și naționalismul Sociologie — și istoria Justiția — și binele public Stoicismul , Suferinta Fericire , , , , - , , , , - ca criteriu de moralitate - , Pleasure , , - , , - ca criteriu moral , Um , , , , , , , Utilitarism , , , , , , , , - , , — principiul , — filozofie , (vezi moralitatea) Utilitari , , , , , , , , , , , , , – psihologi , , Fiziologie , , , Filozof – filistean Filosofie , , , , , , - , , , , , , , M Biblioteca „Runivers” , , - , , , , , , , - G intuitiv - metafizic , - mistic - Anarhia , — și Metafizica , (vezi păianjen, utilitarism) Barbat , , , , , , , , , , , , , Sentimente , — și dorește - și motivul , (vezi idee, moralitate) Egoismul (vezi morala) Economiști Economie politică , Expropriat , Empiric Estetic Mistic I , , Apariții , , Biblioteca „Runivers” CONŢINUT Sarcinile propagandei revoluționare în Rusia (Scrisoare către editorul revistei Vperyod!) O mică explicație personală — Scrisoare către redactorul revistei Vperyod! Rolul gândirii în istorie („Experiența în istoria gândirii”, vol I, ediția revistei „Cunoașterea”) „Nabat” (Program Jurnal) În alarmă! — Sarcinile jurnalului nostru Care ar trebui să fie scopul imediat, practic, realizabil al revoluției Organizarea forţelor revoluţionare Anarhia gândirii [Articolul unu] — Articolul doi Articolul trei Revoluția și statul Societatea franceză la sfârşitul secolului al XVIII-lea Articolul unu - Poporul și revoluția Stat anarhist Pedagogia este fiica dragă a psihologiei (Base pentru îngrijirea dezvoltării corecte a gândirii și a simțirii Lucrări de M Zelensky Sankt Petersburg, ) În ajunul și în ziua următoare a revoluției Despre beneficiile filosofiei („Etudii filozofice” de A A Kozlov Partea I Sankt Petersburg, - „Experiența unui studiu critic al fundamentelor filozofiei pozitive” de V Lesevich Sankt Petersburg, ) Un episod din auto-scuipat literar (incident adevărat) Edgar Quinet (Schiță critică și biografică) Articolul patru - Biblioteca „Runivers” Revoluția și principiul naționalității Cu privire la „Însemnările unui socialist din Rusia de Sud” Depozitele de înțelepciune ale filozofilor ruși (V Lesevici Scrisori despre filosofia științifică Sankt Petersburg, ) Rolul eredității mentale (The heredity, as lho principie psychological, de J Déviés New York, ) Principiul utilitar al filozofiei morale Articolul Unu (Filosofia morală a utilitarismului Studiu istoric și critic de A Maltsev SPb , ) Articolul doi ("La morale anglaise contemporaine Morale de Futilité et de l'évolution, par M Guyau" Paris, ) [Articolul trei] Eliminarea criticii estetice (Vl Vellyamovici „Bazele psihologice ale esteticii Esența artei, semnificația ei socială și relația cu știința și morala Nouă experiență în filosofia artelor " T și II SPb , ) Note B M Şahmatov Postfață bibliografică Index de nume Index de subiecte Biblioteca Runiverse T Tkaciov P Η Eseu B -x t T General ed A A Galaktionova, V F Pustarnakova, B M Şahmatova Sost , nota și bibliogr aftersl B M Şahmatova M , „Exemplu”, s , l portret (Moștenirea AN URSS Institutul de Filosofie Filos ) Acest volum conține lucrări de filozofie, sociologie, etică, istorie, psihologie, pedagogie etc , precum și principalele articole de program ale organului tendinței „iacobin” în populismul revoluționar rus, revista Nabat, scrisă de P N Tkachev în anii - începutul anilor ai secolului XIX in exil Majoritatea lucrărilor lui P N Tkachev, publicate în revista Delo, nu au fost republicate înainte - ( )- abonament DACĂ Biblioteca „Runiverse” Tkaciov Petr Nikitich LUCRĂRI ÎN VOLUME Volumul Şeful redacţiei V, E, Viktorova Editor L V, Litvinova Junior editor A V Generalova Design artist V, V, Maksina Art editor S M Lolesitskaya Editor tehnic L P Grishina Coritor Ch A Skrul Predată pentru tipărire februarie Semnat pentru tipărire noiembrie Format χ '/ ί· Hârtie de tipar JA coli tipărite condiționate cu incl Fișe contabile și de publicare , incl Circulație viv Comanda Pret ruble k Editura „Gândirea” Moscova, V- , Leninsky prospect, Recrutat în Ordinul Steagul Roșu al Muncii al Primei Tipografii Exemplare, numit după A A Zhdanov Soyuzpoligrafprom, în cadrul Comitetului de Stat al Consiliului de Miniștri al URSS pentru Editură, Tipografie și Comerț de Carte Moscova, M- , Gross Tipărit în tipografia Moscova nr Soyuzpoligrafprom sub Comitetul de Stat al Consiliului de Miniștri al URSS pentru publicație, tipărire și comerț cu cărți Moscova, M- , Gateway emb , Zak Biblioteca „Runiverse” S-au observat greșeli de scriere Sgr StringTrebuie citit DE LA sub organizarea normală a viitoarei societăți”, sau nu În primul caz, cu cât acest ideal se realizează mai pe deplin, cu atât se va acorda mai mult spațiu dezvoltării eticii de sus Deja știi, cititorule, că tocmai acest sistem de psihologie pseudoștiințifică, împreună cu a început de sus ” Într-adevăr, cititorul trebuie doar să arunce o privire superficială asupra surselor acestei critici și de jos fundamentele organizatorice și teoretice ale ambelor organizații, în mod egal Zach Biblioteca „Runivers” 